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Nota del Proceso de Traduccion

En la version en espafiol del Informe de la Relatora Especial, cuyo original es en inglés,
traducido por personal de las Naciones Unidas, se encontraron algunas imprecisiones e
inexactitudes que podrian ser consideradas propias de los procesos de traduccion en
general.

Sin embargo, al comparar las versiones en inglés y espafiol se identificaron al menos dos
errores alarmantes que se muestran a continuacion:

1) En la nota al pie 171 en espafiol se lee que la Relatora Especial misma consulto
(textual: Consultas realizadas por la Relatora Especial) mientras que en la version
en inglés se enuncia: Consultas de expertos (textual: Expert consultations
conducted by the Special Rapporteur). Esta deficiencia, ocasiona que en la version
en espafiol no se pueda determinar si la Relatora realizé una busqueda
documental o si entrevistd con los expertos. En la version en inglés, resulta claro
gue la Relatora consulté a los expertos.

2) En el parrafo 23 del Informe de la Relatora Especial se utiliza la palabra
cercenarse, cuando en la versién original en inglés se utiliza la palabra sever. Es
claro que la palabra recurrida en espafiol no es la idénea al tratarse de un
documento técnico, pues dificulta la objetividad e incrementa las probabilidades
de una reaccion emocional no esperada en el lector.

Cabe mencionar que, a lo largo de todo el Informe, tanto en la version en espafiol como
en inglés, abunda el empleo de adjetivos calificativos contrarios a las recomendaciones
internacionales de redaccion cientifica. No obstante, lo apreciado en la revision, lleva a
pensar que el abuso de este tipo de adjetivos puede resultar superior en espafiol que al
original en inglés.

Es probable que, en la misma version en espafiol, se encuentren otro tipo de errores e
inexactitudes graves. Ademas, es factible que esta clase de errores graves también se
encuentre en las versiones en francés, arabe, chino y ruso.
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Introduccion

Este documento es un analisis de un informe publicado por el Consejo de Derechos
Humanos de la Organizacion de las Naciones Unidas el 13 de abril de 2023, titulado
“Custodia, Violencia Contra las Mujeres y Violencia Contra las Nifias: Informe de la
Relatora Especial Sobre la Violencia Contra las Mujeres y las Nifias, sus Causas vy
Consecuencias, Reem Alsalem” (en lo sucesivo, “el Informe”). Los autores de este
documento (el "Analisis") revisaron cuidadosamente el Informe y encontraron muchas
declaraciones engafiosas, amplia informacién errdnea, errores evidentes, uso de técnicas
de negacion de la ciencia y tergiversaciones deliberadas del estado actual de la
investigacion publicada en revistas revisada por pares (indexadas), consultaron también
material cientifico y la jurisprudencia respecto a la dindmica familiar de la alienacion
parental. Estos errores son tan graves que creemos que configuran un intento deliberado
de engafiar a los profesionales en salud mental, derecho y encargados de formular
politicas, como el Consejo de Derechos Humanos y otros componentes de la Organizacion
de las Naciones Unidas. El Informe de la Relatora Especial resulta poco fiable y peligroso;
es previsible que la informacion errénea que contiene cause un dafio irreparable a los
nifios y las familias. Por lo tanto, después de realizar nuestro analisis, recomendamos que
el Consejo de Derechos Humanos retire en forma inmediata la publicacion del Informe vy
prohiba que cualquier componente de la Organizacién de las Naciones Unidas se base en
él.

11






Un andlisis del
Informe de la Relatora Especial sobre la Violencia contra las Mujeres y las Nifias, sus Causas y Consecuencias P Rereon Sy rop

Resumen Ejecutivo

Este Anadlisis del “Informe de la Relatora Especial sobre la Violencia contra las Mujeres y
las Nifias” (el “Informe”) aborda los siguientes aspectos:

» La Relatora Especial literalmente tuvo a su disposicién los recursos de todo el
mundo para producir un informe sdélido que representara lo mejor de las practicas
de investigacion cualitativas y cuantitativas. El Informe no logrd ese objetivo y
tiene graves fallas.

> Vivimos en la era de la informacion errénea. A través de las redes sociales, el
troleo y las técnicas del negacionismo de la ciencia, se ha vuelto extremadamente
facil influir en la opinion publica. Cuando estas tacticas se emplean para socavar a
la comunidad cientifica y censurar puntos de vista alternativos con el fin de
promover una agenda personal, la democracia misma corre el peligro de ser
dominada por ideologias y regimenes totalitarios. El fundamento erréoneo del
Informe y la forma en que se desarrolld coloca a la ideologia por encima de la
seguridad de los nifios, las mujeres y los hombres.

» La convocatoria de aportes emitida por la Relatora Especial en 2022 demuestra la
presencia desde el inicio de este proyecto, de un sesgo serio en contra de la teoria
de la alienacién parental (AP). La Relatora Especial decidié hace afios que la teoria
de la AP estaba en conflicto con sus valores y opiniones personales, y encontro
una manera de servirse del Consejo de Derechos Humanos de la Organizacion de
las Naciones Unidas para promover su propia agenda.

» El impacto adverso de este sesgo generalizado puede ser el disuadir a las
personas y organizaciones de presentar puntos de vista alternativos y contrarios.
Estas pueden considerar que, dado el sesgo, sus esfuerzos se tornen indtiles, vy
teman las criticas del publico y de las redes sociales considerando los comentarios
generalmente peyorativos de la Relatora Especial.

» El sesgo generalizado del Informe es evidente de las siguientes maneras: refiere
reiteradamente el “pseudoconcepto de alienacion parental” de manera
peyorativa; confia plenamente en las contribuciones anti-AP e ignora aquellas de
quienes proponen la teoria de la AP; no revela el contenido de miles de envios
gue se hicieron en respuesta de la convocatoria de aportes; confia en las
opiniones y suposiciones de quienes critican la AP en lugar de la evidencia
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cientifica; y no reconoce las dolorosas experiencias de vida que reportadas por las
victimas de AP.

La informacion errdonea generalizada en el Informe es evidente en los siguientes
ejemplos: ataques ad hominem contra Richard Gardner y otros proponentes de la
teoria de la AP; técnicas de negacionismo de la ciencia, como ignorar la gran
cantidad de publicaciones revisadas por pares vy libros académicos sobre la teoria
de AP; la falacia del hombre de paja (p. ej., tergiversar estadisticas para fabricar
conclusiones defectuosas); la falacia de generalizacién apresurada (es decir,
obtener conclusiones expansivas basadas en evidencia inadecuada o insuficiente);
y la falacia de la evidencia anecddtica (es decir, sustituir ejemplos de evidencia
l6gica con experiencia personal). El Informe también construye argumentos
incorrectos al citar contribuciones de criticos de AP en lugar de evidencia
cientifica y tergiversar el contenido de las citas de articulos de revistas cientificas.

Los autores del Informe parecen estar entreteniendo y promoviendo una teoria
de conspiracidon en la cual quienes proponen la teoria de la AP son los villanos. Es
decir, toda persona que escribié o fue autora de un aporte en que expresa
preocupacion por la violencia doméstica es considerada honesta y confiable; pero
cada persona que plantea la teoria de la AP estd colaborando en una mision
malvada para desacreditar a los eruditos en violencia doméstica. Cualquiera que
no se enrole en la causa de promover el sistema de creencias sobre violencia
domeéstica es, por definicidn, parte de la conspiracion.

Los autores del Informe violaron los principios del Codigo de Conducta del
Consejo de Derechos Humanos. El propdsito basico del Informe es alentar a los
Estados a prohibir el uso de la teoria de AP en procedimientos legales y en
decisiones de politica publica mas amplias. Puede ser que no existan precedentes
en una sociedad democratica de que un organismo gubernamental nacional o
internacional legitimo exija que se cancele un enfoque cientificamente validado
de la teoria y la practica. En este caso, la exigencia de cancelacion esta impulsada
por un fuerte sesgo anti-AP y alimentada por una gran informacién errada.

Al tratar de suprimir el uso de la teoria de la AP en los casos de custodia de
menores, la Relatora Especial estd abandonando a millones de mujeres que son
victimas de la AP perpetrada por hombres. Para la Relatora Especial, es mas
importante ganar la batalla ideoldgica —expulsando la teoria de la AP de los
juicios por la custodia de los hijos— que ayudar a las madres que han sido
alejadas tragicamente de estos. Es particularmente atroz y discriminatorio que la
Relatora Especial divida a mujeres y nifios entre si, en funcién su reconocimiento
de la experiencia de violencia doméstica por ellos vivida.
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» El error fundamental del Informe es el de crear y promover una disputa
innecesaria entre las personas que abogan por la familia preocupadas por la
violencia doméstica y aquellas que muestran preocupacion por la AP. Sin
embargo, lo que es cierto es que tanto la violencia intrafamiliar como la AP son
condiciones psicosociales graves que dafian a millones de familias. No tiene
sentido derribar un campo de estudio para promover el otro. Los académicos con
diferentes puntos de vista deben conversar entre si y aprender unos de otros, en
vez de crear debates sin sentido, ni informacién errénea continua.

Conclusiones

Por estas razones, el “Informe de la Relatora Especial sobre la Violencia Contra las
Mujeres y las Nifias” debe ser retirado en forma inmediata de su publicacion vy
distribucion. El Informe coloca a las personas encargadas de politicas y legislacién en el
riesgo de basar tanto politicas sociales como de salud publica, acciones legales y clinicas
en informacién no cientifica, infundada y falsa.

El Consejo de Derechos Humanos debe considerar las mejores practicas al investigar
todas las perspectivas de temas que se muestran polémicos, en lugar de invertir en
interpretaciones sesgadas de problemas complejos.

Lectura Relevante

Se cuenta con dos articulos publicados recientemente sobre la teoria de AP. El de Harman
et al. aparecid en Developmental Psychology, una de las revistas insignia de la Asociacién
Estadounidense de Psicologia y el de Bernet y Greenhill en The Journal of the American
Academy of Child and Adolescent Psychiatry, la revista mas leida del mundo para
psiquiatras infantiles.
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The Five-Factor Model for the Diagnosis of Parental

Alienation

William Bernet, MD(), and Laurence L Greenhill, MDD

Ithough the phenomenon that we know
u parental dlicnation (PA) had been described in the

mental health and legal lireranure for many years, it
was given is namo—parental alicnation syndrome—by
Richard Gardner in 1985. As time went on, most writers
abandoned the use of the wond syndrome and simply referred
to this mental condition as parenaal aicnation. The defini-
tion of PA is a menta state in which a child—usually one

been identified in a child or a family. For example, the
diagnosis child affeced by parental relationship distress can
be used in cases involving PA.* Other diagnoses, such as
parent—child reltional problem and child psychological
abuse, may abo be used in cases involving PA. Likewise,
with regard to JCI:11, the diagnosis of carcgiver—child
rdationship problem can be used.
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Convocatoria de Aportes Defectuosa

Historia de la Relatora Especial

Las opiniones negativas de la Sra. Reem Alsalem sobre la teoria de la AP no estan ocultas
ni son sutiles. Ha anunciado publicamente que parte de su mandato como Relatora
Especial consiste en ocuparse de la cuestion de la AP. En particular, es su creencia que la
AP se utiliza en los procedimientos legales (como los juicios por la custodia de los hijos),
para contrarrestar las denuncias de las madres de que los padres han abusado de ellas o
de sus hijos. Como ejemplo esta disponible en Internet el siguiente material:

El 17 de marzo de 2022, la Sra. Reem Alsalem convocé un panel de discusion como parte
de la 662 sesion de la Comisién de la Condicidn Juridica y Social de la Mujer, con el titulo
de “Casos de Custodia Centrados en el Nifio y No Discriminatorios: Contra la Pseudoteoria
de la 'Alienacién Parental.” Entre las presentadoras se incluyeron a Joan Meier, Esq., v
otras personas criticas de la teoria de la AP. La Sra. Alsalem y las demas integrantes del
panel se refirieron repetidamente a la “pseudoteoria de la alienacion parental”
enfatizando cdmo los prejuicios discriminatorios contra las mujeres no protegen a los
nifios de los padres abusivos y los exponen junto con sus madres a mas violencia.
(Consultado en: https://vimeo.com/694902745 )

El 7 de abril de 2022, la Sra. Alsalem llevd a cabo una presentacion en el Centro de
Estudios Constitucionales de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion (de México). Uno
de sus temas se relaciond con los procesos mediante los cuales se toman las decisiones
sobre la custodia de los hijos, y abordd especificamente sus preocupaciones sobre la AP.
La Sra. Alsalem afirmd: “Los tribunales de algunos paises han estado utilizando el
concepto de alienacion parental o la pseudoteoria del sindrome de alienacién parental al
evaluar los casos de custodia de menores”. Ella considera que el empleo de la teoria de |a
AP da como resultado “estereotipos de género arraigados que han llevado a los
tribunales a favorecer el testimonio de los padres.”

(Consultado en: https://www.youtube.com/watch?v=pSOal6lvukg&t=3670s )

El 4 de noviembre de 2022, la Oficina de los Derechos Humanos de la ONU publicé
una declaracion de cuatro “expertos” (Reem Alsalem, Tlaleng Mofokeng, Dorothy
Estrada- Tanck y Victor Madrigal): “Hoy hacemos un llamado al recién elegido
Gobierno de Brasil para que fortalezca su determinacién de poner fin a la violencia
contra las mujeres y las nifias, y pedimos que se ponga fin a la aplicacién legal de larga
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data del concepto de alienacién parental y variaciones similares en los casos de

violencia y abuso domésticos, que penalizan a las madres y los nifios en Brasi

|H

(Consultado en: https://www.ohchr.org/en/statements/2022/11/brazil-un-experts-urge-

new-government-target-violence-against-women-and-girls )

La Convocatoria de Aportes

El sesgo predispuesto de este proyecto fue claramente evidente en la convocatoria de

aportes que se emitid para las contribuciones de este proyecto:

18

El objetivo de este informe es examinar las formas en que los tribunales de familia
en diferentes regiones del mundo se refieren a la alienacion parental, o conceptos
similares, en casos de custodia y cdmo esto puede conducir a una doble
victimizacion de las victimas de violencia doméstica o abuso. También tiene como
objetivo documentar las muchas formas en que los tribunales de familia ignoran la
historia y la existencia de la violencia doméstica y familiar y el abuso en el
contexto de los casos de custodia, asi como sus graves consecuencias para las
madres y sus hijos. Espera llamar la atencién a su manifestacion y escalada en
muchos paises, abarcando todas las regiones del mundo. El informe también
ofrecerd recomendaciones para que los Estados y otras partes interesadas
aborden la situacion.

La Relatora especial solicita amablemente el apoyo de los Estados, las
Instituciones  Nacionales de Derechos Humanos, las organizaciones
internacionales, los actores de la sociedad civil, personas académicas y otras
partes interesadas brindar informacién actualizada sobre:

1. Las diferentes manifestaciones o tipos especificos de violencia doméstica y de
pareja intima que experimentan las mujeres y los nifios, incluido el uso de la
“alienacion parental” y conceptos relacionados, en los casos de custodia y
visita de los nifios. Incluya también una descripcion de las diferentes formas
de violencia que pueden experimentar la madre y el nifio, asi como las
violaciones de los derechos humanos fundamentales, cuando corresponda.

2. Los factores detras del aumento del nimero de denuncias de casos de
alienacién parental en batallas por la custodia y/o disputas que involucran
denuncias de violencia doméstica y abuso contra las mujeres, y su impacto
diferenciado en grupos especificos de mujeres y nifios.
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Queda claro a partir de esta convocatoria de contribuciones, que la base cientifica de la
teoria de la AP no fue un problema. La Sra. Alsalem habia decidido de antemano que la
teoria de la AP estaba desacreditada y carecia de cientificidad, como afirma en la
conclusién del Informe (parrafo 73). El objetivo del Informe es documentar como se esta

y la
injusticia contra las mujeres que segun alegan estd causando. Para llevar a cabo esta

III

utilizando en todo el mundo la “teoria desacreditada de la alienacién parenta

tarea, no tuvo que entablar ninguna discusién sobre la produccion cientifica que sustenta
la alienacion parental y no le fue necesario seleccionar datos empiricos solidos sobre
como se manifiesta la alienacidén parental en todo el mundo. Seria suficiente recopilar
una gran coleccion de informes anecdodticos sin fundamento para crear la impresion de
gue existe un problema critico que debe abordarse.

Cuando se anuncié la Convocatoria de Aportes, tanto Parental Alienation Study Group
(PASG) como Global Action for Research Integrity in Parental Alienation (GARI-PA)
hicieron contribuciones, que anticiparon algunas de las fallas que posteriormente
acaecieron en el Informe de la Relatora Especial. Esas contribuciones se encuentran en el
Apéndice Ay el Apéndice B de este documento.

Violaciones del Codigo de Conducta

El Consejo de Derechos Humanos ha publicado un Cddigo de Conducta para los Titulares
de Mandatos de Procedimientos Especiales del Consejo de Derechos Humanos. El
proyecto actual que involucra “Custodia, Violencia Contra la Mujer y Violencia contra las
Nifias” viola los principios establecidos en este Cédigo.

El Cédigo de Conducta establece que la Asamblea General estipulé que “la labor del
Consejo debera estar guiara por los principios de universalidad, imparcialidad, objetividad
y no selectividad...” El proyecto actual no refleja universalidad e imparcialidad. En cambio,
promueve las necesidades de las victimas de la violencia doméstica (que estamos de
acuerdo deben ser apoyadas), pero ignora las necesidades de las victimas de la AP.

Tampoco refleja objetividad y no selectividad el proyecto. En lugar de ello, niega la
realidad de la AP, ignora las vastas bases cientificas de la teoria de la AP y se basa
selectivamente en las opiniones de quienes critican esta teoria.

Asimismo, este Cddigo de Conducta establece que la Asamblea General decidid que “los

métodos de trabajo del Consejo deberan ser transparentes, justos e imparciales, asi como
permitir un didlogo genuino...” El proyecto actual no ha sido transparente, justo ni
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imparcial. Al contrario, se ha basado en decenas de contribuciones, sin revelar sus

contenidos.

Finalmente, el proyecto actual no permite un didlogo genuino. En cambio, crea
animosidad y polarizacién entre las personas preocupadas por la violencia doméstica y

quienes son proponentes de la teoria de la alienacion parental.

20



Un andlisis del

Informe de la Relatora Especial sobre la Violencia contra las Mujeres y las Nifias, sus Causas y Consecuencias P Rereon Sy rop

Evidencia de Sesgo Generalizado

Quienes redactaron el Informe tienen un fuerte sesgo en contra de la teoria de la
alienacion parental (AP). Es obvio que su autora principal, la Sra. Reem Alsalem ya tenia
una fuerte predisposicién en contra de tal teoria antes de iniciar este proyecto en
nombre del Consejo de Derechos Humanos, y su sesgo se manifesté claramente cuando
recolecté contribuciones de los Estados miembros, varias agencias y personas, asi como
mientras revisaba “mas de mil contribuciones” y preparaba este informe. Claramente a la
Sra. Alsalem le desagrada el concepto de AP por alguna razon, que no establece
explicitamente en el Informe, y contaba con la intencidon de hacer todo lo posible para
adulterar la informacién sobre la teoria de la AP y que las personas profesionales en la
salud mental, derecho y que disefian politicas, dejen de reconocerla cuando acontece.

Al desarrollar este Informe, la perspectiva sesgada la Sra. Alsalem contra la teoria de la AP
no fue sutil ni estuvo matizada, pero obviamente esperaba eliminar esta tematica de los
planes de estudios para la formacién en derecho y salud mental y que todos los Estados
miembros adoptaran politicas que prohibieran la introduccion de teoria de la AP en el
proceso judicial. El sesgo generalizado del Informe se transmite de las siguientes
maneras:

e Las frases peyorativas estan incrustadas en el lenguaje del Informe. A partir de la
pagina 1, el Resumen establece que este Informe presenta “un enfoque en el
abuso del término 'alienacion parental' y pseudoconceptos similares”. Locuciones
similares aparecen 19 veces mas a lo largo del documento: “‘alienacion parental' o
pseudoconceptos similares en casos de custodia” (parrafo 2); “pseudoconcepto
de alienacién parental” (parrafo 10); “la pseudo- théorie de I'aliénation parente”
(p. 4, nota al pie 24); “el pseudoconcepto de alienacién parental” (p. 5, nota al pie
36); “el pseudoconcepto de alienacién parental” (parrafo 20); “el pseudoconcepto

III

de alienaciéon parental” (parrafo 33); “el controvertido pseudoconcepto de
alienacion parental contra la mujer” (parrafo 35); “sus origenes como
pseudoconcepto” (parrafo 40); “el pseudoconcepto de alienacién parental o
iteraciones similares” (parrafo 45); “el pseudoconcepto de alienacion parental”
(parrafo 47); “reiterar el mismo pseudoconcepto” (pdarrafo 47); “pseudoconceptos

“«

tedricos” (parrafo 48); “llamada 'pseudociencia” (parrafo  48); el
pseudoconcepto de alienacién parental” (parrafo 52); “Alienacién parental y
seudoconceptos relacionados” (parrafo 58); “reconocimiento formal del
pseudoconcepto en muchas jurisdicciones” (parrafo 61); “el pseudoconcepto

desacreditado y acientifico de la alienacién parental” (parrafo 73); “alienacion
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“"

parental o seudoconceptos relacionados” (parrafo 74); y “el uso del
pseudoconcepto de alienacién parental y sus iteraciones” (parrafo 74). Es esta
una muy conocida por quienes se dedican a escribir informacion errénea, por
ejemplo, repetir la afirmacién falsa una y otra vez hasta que la audiencia crea que
tal mentira corresponde a una verdad.

El texto del Informe muestra 198 notas al pie, que contienen alrededor de 180
referencias a articulos de revistas académicas, capitulos de libros y contribuciones
de personas y agencias. De estas 180 referencias, 5 citaron el trabajo de autores
proponentes de la AP (es decir, Gardner, Bernet, Harman y Lorandos). En, cerca
de 175 de las 180 referencias se citan el trabajo o las opiniones de criticos de AP
(p. ej., Barnett; Meier; Neilson; Birchall y Choudhry; Hester; Harne; Boyd y Lindy;
Martinson vy Jackson; Woodhead et al.; Saunders y Oglesby; Prigent y Sueur;
Sheehy y Boyd; Cunha Gomide et al.; Backbone Collective; y Differenza Donna,
simplemente en las paginas 3y 4).

Incluso la definicion de AP provista en el parrafo 9 fue tomada de un fuerte
oponente de la AP (Barnett, 2020). Irdnicamente, la mayoria de quienes proponen
la AP considerarian incorrecta tal definicién de Barnett: “actos deliberados o no
intencionales que causan un rechazo injustificado por parte del nifio hacia uno de
los padres, generalmente el padre.” Ademas, la definicion de Barnett (2020) sirve
como argumento de la falacia del hombre de paja para promover la informacién
erronea de que la AP es una teoria sesgada de género.

El Informe es incorrecto al afirmar que “no existe una definicion clinica o cientifica
comUnmente aceptada de 'alienacion parental” (parrafo 9). DE HECHO: La
siguiente definicién de alienacién parental fue publicada en un articulo revisado
por pares en The Journal of the American Academy of Child and Adolescent
Psychiatry, la revista mas leida por profesionales en psiquiatria infantil del mundo:
“AP es un estado mental en el que un niflo, generalmente uno cuyos padres estdn
involucrados en una separacion o divorcio de alto conflicto, se alia fuertemente
con uno de los padres (el padre favorecido) y rechaza una relacién con el otro
padre (el padre alienado) sin una buena razon” (Bernet & Greenhill , 2022).
Asimismo, en un estudio de evaluadores de custodia de menores, esa definicion
de AP fue respaldada como "De acuerdo" o "Muy de acuerdo" por casi el 80 % de
los participantes (Bernet, Baker y Adkins, 2022).

El texto se basa en gran medida en contribuciones de personas que critican y se
oponen a la AP; sus comunicaciones son citadas 175 veces en las 198 notas a pie
de pagina del Informe. Por el contrario, las contribuciones realizadas por quienes
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proponen la teoria de AP son ignoradas por completo en el texto. La nota al pie
133 menciona contribuciones aparentemente acordes con la teoria de AP de
varias organizaciones y de una persona, “Parental Alienation Study Group, Global
Action for Research Integrity in Parental Alienation, Stan Korosi (Dialogue-in-
Growth), International Council on Shared Parenting, We are Fathers, We are
Parents Forum y Recover our Kids.” Sin embargo, llama la atencién que en el texto
del Informe no se citd ninguna declaracion de las contribuciones de esas
organizaciones. El uso de datos de quienes se oponen a la AP por un lado, e
ignorar por completo aquellos de quienes la proponen, es un testimonio de la
naturaleza fundamentalmente sesgada de este Informe. (Las contribuciones del
Parental Alienation Study Group y Global Action for Research Integrity in Parental
Alienation se incluyen como Apéndice Ay Apéndice B de este Analisis).

Quienes realizaron el Analisis son conscientes de que las siguientes organizaciones
y personas también realizaron contribuciones en respuesta a la Solicitud de
aportes, pero no se hizo ningln reconocimiento a cita en el Informe:

Associacdo para a lagualdade Parental e Direitos dos Filhos (Portugal)
Fathers 4 Justice (Sudafrica)
Positive Parenting and Gender Parity UK (Reino Unido)

o O O O

Juez Philip Marcus, Dr. Inbal Bar-On Kibenson, Dr. Daniel Gottlieb e Inbal
Shani Greenberg (Israel)

Szczyty Alienacji Rodzicielskiej (Polonia)

PAS Intervention (Estados Unidos)

Alienated Children First (Irlanda)

Shared Parenting Scotland (Escocia)

Platform for European Fathers (Paises Bajos)

o O O O O O

Peter Willson (un padre en Australia)

Las fuentes de los datos subyacentes del Informe son en gran medida invisibles. Es
decir, la informacion real de las 113 citas a las “contribuciones” en las notas al pie
no esta disponible en el Informe. No hay forma de que quienes lo leen puedan
evaluar la confiabilidad de dichas contribuciones. La Solicitud de aportes
establece: “Todas las contribuciones se publicaran en la pagina web del mandato

en el sitio web del ACNUDH, a menos que se indique lo contrario en su

contribucion.” No hemos podido localizar estos envios en el sitio web. Si bien es
posible que los remitentes desearan permanecer en el anonimato, esto resta
significativamente la transparencia y la legitimidad de estas contribuciones.
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El Informe también se refiere a las “Consultas de expertos realizadas por la
Relatora Especial” (nota de pie de pagina 171). Esa nota al pie respalda la
afirmacién de que los expertos académicos dicen que es mas probable que las
revistas profesionales publiquen articulos que promuevan la teoria de la AP que
articulos que la critiquen. El Informe no indica los nombres de tales expertos que
fueron consultados sobre este tema ni lo que dijeron.

El Informe hace numerosas declaraciones que suenan objetivas, pero no estan
respaldadas por evidencia o datos, sino simplemente por la “contribucién” de
personas y agencias anti-AP. Las contribuciones son predominantemente
anecdodticas y, por lo tanto, poco confiables como servir de base para las
principales decisiones de politica global. Por ejemplo, las siguientes declaraciones
estdn todas en el parrafo 20 del Informe: “Ignorar la historia de violencia
doméstica contra madres e hijos en las decisiones de custodia y derechos de visita
como prueba en paises como Dinamarca [contribucién de Landsorganisation si
Kvindkrisecentre n de], Italia [contribucién de Donne en Rete contro la violenza y
Pangea Foundation Onlus], y Ucrania [Centre Women's Perspectives]”. Ademas:
“En algunos paises, como Hungria, el hecho de que la ley no obligue a los
tribunales a examinar los antecedentes violentos promueve que la violencia
doméstica se pase por alto;” [contribucidn de NANE Women’s Rights Association].
Finalmente: “Hay tribunales que, a pesar de que existian antecedentes de
violencia doméstica, han invocado el pseudoconcepto de la alienacion parental o
han culpado a la madre de aislar deliberadamente a los hijos de su padre, incluso
cuando la seguridad de la madre o de los hijos estaba en peligro. Esta situacion se
ha sefialado en las contribuciones recibidas de entidades de Irlanda [contribucion
de Women’s Aid lIreland], Israel [contribucion del Rackman Centre for the
Advancement of the Status of Women], Turquia [contribucién de Cemre Topal], y
Ucrania [contribucién del Centre Women’s Perspectives y el Human Rights in
Democracy Centre]”. Este es un método extremadamente poco cientifico para
recopilar datos y preparar un informe sobre un problema psicosocial complejo
como la AP.

El Informe no intenta explicar la teoria de la AP ni reconoce a los nifios y padres
que sufren alienacién y son victimas de esta dindmica familiar patolégica.
Warshak (2020) afirmdé que a medida que crecen, los nifios alienados contintan
teniendo problemas en su comportamiento (rechazando al padre alienado
durante afios y quizas toda la vida); en su cogniciéon (tendencia a la escision —
pensamiento en blanco o negro— en sus relaciones interpersonales); y en su vida
afectiva (ansiedad, depresidn, tendencias suicidas y sentimientos de culpa por ser
conscientes del mal trato que dieron al progenitor rechazado). Los padres
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victimas de alienacion también sufren en formas variadas: desilusion y frustraciéon
por falta de acceso a sus hijos; pérdida de su trabajo y serias batallas financieras;
trastornos emocionales que requieren afios de terapia y apoyo psicolégico; vy
tendencias suicidas, que a veces conducen a la muerte por suicidio.

La AP se ha clasificado tradicionalmente en niveles de intensidad leve, moderada y
severa (Bernet, 2020). Los académicos de AP identificaron recientemente una
condicidn aln mas grave llamada “AP extrema,” que corresponde a aquellos casos
en los que ocurre una fatalidad. Por ejemplo, Richardson (2006) relaté en detalle
las experiencias de su hijo, Dashiel, quien se quitd la vida en Vancouver, Canada,
en el contexto de AP. Walker (2006) describio como un nifio alienado de 10 afios
en Houston, Texas, dispard y matd a su padre (ver también Tucker & Cornwall,
1977). McCall (2016) documentd cémo su ex esposa, la madre alienante, asesind
a su hijo de 8 afios y se suicidd en Austin, Texas, en lugar de seguir la orden
judicial de transferir al nifio a la custodia de su padre (ver también Resnick, 1969,
2019). Estos y otros casos similares son todos de cardcter tragico cuya ocurrencia
se debid a que, tanto los funcionarios de los juzgados como los profesionales en
salud mental y en derecho, fracasaron al no identificar la presencia de AP extrema
y por tanto, no ofrecer las intervenciones adecuadas.

El Informe establece: “Para preparar el informe, la Relatora Especial recabd
contribuciones de Estados miembros, organizaciones internacionales y regionales,
organizaciones no gubernamentales, universidades y victimas, y celebré una serie
de consultas en linea con partes interesadas y personas expertas.” (parrafo 3).
Esto da la impresion de que se investigaron todas las facetas de los problemas,
pero no se incluyeron los expertos en AP o en crianza compartida, ni victimas de
AP. Tomando en consideracion la presuncién de la Sra. Alsalem de que la AP ha
sido desacreditada, es comprensible por qué tales personas expertas no fueron
invitadas a participar. Asimismo, aquellas contribuciones que aceptaban la validez
de la AP no fueron reconocidas para ser integradas al Informe. Es probable que
fueran omitidas intencionalmente para dejar su informacion fuera del alcance de
la opinidn publica y el debate politico.

El Informe se centra en los ataques ad hominem contra el Dr. Richard Gardner
(uno de los primeros pioneros en la investigacién de AP) (parrafo 11). Los puntos
de vista de Gardner resultan ahora irrelevantes para esta discusidon, pues se
cuenta con 35 aflos de investigacion en todo el mundo desde que éste presentara
por primera vez sus teorias. La fijacidn, de quienes critican la AP, que mantienen
respecto al autor, es una cortina de humo para evitar dilucidar la investigacién
cientifica sustancial posterior a Gardner que se basa y corrobora sus teorias.
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El Informe establece: “La alienacion parental puede tener un impacto significativo
en las resoluciones sobre la custodia. En los Estados Unidos de América, los datos
muestran una diferencia significativa entre el porcentaje de madres y padres que
pierden la custodia porque el otro progenitor alega alienacion” (parrafo 19).
Suponiendo que los datos de este estudio sean precisos, las conclusiones de ellos
derivadas resultan exiguas y limitadas. Estos datos no permiten identificar la
validez de sus afirmaciones. Bien podria haber sido que existieran mas
acusaciones falsas hechas por mujeres y que por ello, sus reclamos fueran
desestimados. Este factor restrictivo hace que no sea confiable la obtencidon de
conclusiones de estos datos, no obstante quienes escribieron el Informe lo
ignoraron.

La casi absoluta falta de mencién de la investigacion cientifica disponible sobre AP
en este informe es pasmosa. Sander van der Linden (2023), experto en la lucha
contra la informacién errénea, explica en su libro Foolproof (Infalible) que una de
las principales técnicas de difusién de la informacion errénea es el desprestigio. El
Informe afirma que la teoria de AP estad desacreditada y no es cientifica, pero
omite mencionar cientos de estudios revisados por pares que se han publicado en
revistas académicas altamente calificadas. Un estudio reciente de investigacion de
AP identificé 213 estudios empiricos en diez idiomas diferentes que son ignorados
por este informe (Harman, Warshak, Lorandos & Florian, 2022). La base de datos
de alienacion parental de la Facultad de Medicina de la Universidad de Vanderbilt
incluye mas de 1,000 articulos de revistas, capitulos de libros vy libros relacionados
con la AP (consulte https://ckm.vumc.org/pasg/). La Om Parental Alienation

(OMPA. Sobre la Alienacién Parental) en Suecia enumera casi 180 revistas
revisadas por pares que han publicado articulos sobre AP, con enlaces a la
mayoria de ellos (ver https://ompa.se/).
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Evidencia de Declaraciones Engainosas e Informacidn Erronea
Flagrante

En el Informe, hay numerosas oraciones o pasajes individuales que contienen
declaraciones engafiosas o informacion falsa sobre la teoria de AP o sobre quienes la
proponen. Quienes escribieron el Informe se esforzaron poco por verificar la exactitud de
los hechos alegados o las opiniones expresadas en él. Por lo tanto, constituye una fuente
de informacién poco confiable tanto para capacitar personas profesionales de salud
mental o derecho respecto a la teoria de AP, como para servir de base a politicas publicas
en esa problematica. He aqui algunos casos de informacion errénea identificados en el
Informe, acompafiadas por aclaraciones verificables con respecto a cada ejemplo:

e “El pseudoconcepto de alienacién parental fue acufiado por Richard Gardner, un
psicélogo...”. (parrafo 10). DE HECHO: Richard Gardner, MD, no era psicologo, sino
psiquiatra.

e Es incorrecto que en el Informe se afirme: “[Gardner] recomendd opciones
draconianas como el separar totalmente al nifilo de la madre para
'desprogramarlo'” (parrafo 10). DE HECHO: Esta afirmacién induce a error en
cuatro aspectos:

(1) Gardner clasificd los casos de AP en niveles de intensidad leves, moderados y
graves; la mayoria de los casos son leves o moderados, y solo unos pocos son
graves. Su sugerencia de separar al nifio del padre alienante solo se aplicaba a
los casos mas graves, cuando el padre alienante era persistente e inflexible en
su adoctrinamiento del nifio contra el otro padre.

(2) El Informe ignora el contexto del periodo sin contacto sugerido por Gardner. Es
una practica comun separar a los nifios de los padres que los maltratan
fisicamente hasta que puedan rehabilitarse y no representen mas peligro.
Provocar AP severa en un nifio es una forma de abuso psicoldgico tan
devastador como el abuso fisico o sexual. Gardner abogd por retirar a un nifio
de la custodia de un padre emocionalmente abusivo para proteger al menor
del abuso y darle tiempo al padre abusivo para obtener ayuda.

(3) Es equivoca la afirmacidn, “separar totalmente al nifio de la madre.” Pues
tanto las madres como los padres pueden ser padres alienantes.

(4) El uso de la palabra "draconiano" por parte de la Sra. Alsalem ejemplifica una
vez mas, que se vale de un término desmesuradamente peyorativo en su
campafia para criticar la teoria de la AP.
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El Informe es desatinado cuando en la nota al pie 9 en la pdagina 3 cita a Gardner
(1987) vy su libro, The Parental Alienation Syndrome and the Differentiation
between Fabricated and Genuine Sexual Abuse, en las paginas 225-230 y 240—-
242. DE HECHO: En estas paginas no se discute lo que afirma el Informe. De la 225
a la 230 se analizan los problemas relacionados con entrevistar a un menor que
profiere acusaciones de abuso sexual. En las paginas 240 a 242 se razona sobre la
capacidad de los profesionales en derecho para representar a clientes en casos de
custodia en los cuales no existe condena por sus cargos. Sin embargo, en la pagina
231, Gardner menciona que “en muchos casos de sindrome de alienacion
parental, la mejor 'cura' es la separacion inmediata del llamado padre amado.”
Teniendo en cuenta la naturaleza emocionalmente abusiva de la AP, esta es una
respuesta quid pro quo al abuso, como lo es en los casos de abuso fisico y sexual.

Es incorrecto establecer en el Informe que Gardner “afirmd que los nifios que
denuncian abusos sexuales durante los casos de divorcio muy conflictivos
padecen el 'sindrome de alienacion parental', provocado por la madre que hace
creer a sus hijos que su padre los ha maltratado y los lleva a denunciar esos

8 (pérrafo 10). La cita es para Gardner (1992) y su libro, True

presuntos hechos
and False Accusations of Child Sexual Abuse (Acusaciones Verdaderas y Falsas de
Abuso Sexual Infantil). DE HECHO: Gardner escribié: “A principios de la década de
1980, comencé a ver un nuevo desarrollo, a saber, la incorporacion de
acusaciones de abuso sexual como parte del escenario de denigracion del nifio
SAP del padre supuestamente odiado” (p. xxxiii). Y aclard: “Hay situaciones en las
gue los padres se ven envueltos en una disputa viciosa por la custodia del nifio en
la que el nifio no desarrolla un caso completo de sindrome de alienacién parental.
El nifio aun puede aprovechar una acusacién de abuso sexual como un arma
conveniente en la disputa” (p. 161). Si bien la Sra. Alsalem muestra a Gardner
proclamando que los nifios que hacen acusaciones de abuso sexual durante
divorcios de alto conflicto por definicion sufren de SAP; en realidad Gardner
sostuvo lo contrario, es decir, que un menor que sufre de SAP puede hacer
acusaciones falsas como parte de la campafia de denigracion. Igualmente,
reconocid que los menores que no viven SAP pueden incurrir en afirmaciones

falsas por iniciativa propia.

El Informe afirma falsamente: “[La teoria de la alienacién parental] ha sido
desacreditada por asociaciones médicas, psiquiatricas y psicologicas...” (parrafo
11). DE HECHO: El concepto de AP ha sido aceptado por organizaciones
profesionales: la Academia Estadounidense de Psiquiatria Infantil y Adolescente
(Academy of Child and Adolescent Psychiatry, 1997); la Asociacién de Juzgados de
Familia y Conciliacion (AFCC. Association of Family and Conciliation Courts, 2005,
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2019, 2022); el Consejo Nacional de Jueces de Tribunales Juveniles y de Familia
(AFCC y NCJFCJ. National Council of Juvenile and Family Court Judges) (2022); la
Academia Estadounidense de Abogados Matrimoniales (American Academy of
Matrimonial Lawyers, 2015); y la Academia Estadounidense de Pediatria
(American Academy of Pediatrics) (Cohen & Weitzman, 2016). Por otra parte, la
Academia Estadounidense de Psicologia Forense (The American Academy of
Forensic Psychology) ofrece un mddulo de capacitacion de 80 horas en Evaluacion
especializada de custodia de menores que incluye una unidad sobre “Alegaciones
de Alienacién o Abuso Sexual Infantil en Evaluaciones de Custodia.” Ademas, la
teoria de la AP se ha discutido en libros de texto autorizados y obras de referencia
como: La Psiquiatria en el Derecho / El Derecho en la Psiquiatria (Psychiatry in Law
/ Law in Psychiatry); Principios y Prdctica de la Salud Mental Forense de Nifios y
Adolescentes (Principles and Practice of Child and Adolescent Forensic Mental
Health); Psicologia de la Salud y Salud Mental de Salem (Salem Health Psychology
and Mental Health); Sociologia Cultural del Divorcio: Una Enciclopedia (Cultural
Sociology of Divorce: An Encyclopedia);, EI Manual de Psicologia Forense (The
Handbook of Forensic Psychology); Enciclopedia Wiley de Ciencias Forenses (Wiley
Encyclopedia of Forensic Science); La Enciclopedia de Psicologia Clinica (The
Encyclopedia of Clinical Psychology); La Enciclopedia SAGE de Consejeria
Matrimonial, Familiar y de Parejas (The SAGE Encyclopedia of Marriage, Family,
and Couples Counseling); el Libro de Texto Integral de Psiquiatria de Kaplan y
Sadock (Kaplan and Sadock’s Comprehensive Textbook of Psychiatry); y Principios y
Prdctica de la Psiquiatria Forense (Principles and Practice of Forensic Psychiatry).
Resulta del todo falso postular que la teoria de la AP ha sido “rechazada por
asociaciones médicas, psiquidtricas y psicoldgicas”; recurrir a este tipo de
falsedades es habitual por parte de quienes critican la teoria de AP.

El Informe muestra inconsistencia interna. Por ejemplo, en la Seccion Il se lee: “La
teoria de Gardner... ha sido rechazada por asociaciones médicas, psiquiatricas y
psicoldgicas” (parrafo 11). Pero varias paginas mas adelante, el Informe afirma:
“En los Estados Unidos, el uso de la alienacion parental en los tribunales de familia
salid reforzado cuando el Manual diagndstico y estadistico de los trastornos
mentales introdujo dos nuevos diagndsticos: 'menor afectado por la angustia en la
relacion parental' y 'maltrato psicolégico infantil', que los profesionales a favor del
sindrome de alienacién parental utilizan para invocar alienacién.” (parrafo 46).
Asimismo, la Seccién X (B) dice: “El concepto de la alienacion parental ha sido
reforzado por su integracion en la capacitacion de esas personas y promovido por
redes profesionales y, mas recientemente, revistas especializadas.” (parrafo 58).
Este tipo de redaccion descuidada se produce cuando quienes escriben
amontonan cuanto argumento se les ocurre, sin advertir los hechos subyacentes.
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Es erroneo que el Informe sostenga: “Los miembros de la judicatura incumplen asi
su deber de proteger a los nifios de cualquier dafio'® y conceden al padre
maltratador un acceso no supervisado a sus hijos, incluso en casos en que se ha
demostrado que ha habido violencia fisica o sexual*®” (péarrafo 12). DE HECHO: Las
personas que escribieron el Informe evidencian una tergiversacién del articulo
citado en la nota al pie 19 (Woodhead et al., 2015). Pequefio error: el articulo de
Woodhead et al. no comienza en la pdgina 52, sino en la 520. Gran error: tal
articulo no cita ninglin caso especifico en el que los jueces hayan otorgado a un
“padre maltratador un acceso no supervisado a sus hijos”. De hecho, la Ley de
Cuidado de Nifios de Nueva Zelanda “deja claro que la proteccién de la seguridad
de un niflo es obligatoria” (pagina 529). Ademads, Woodhead et al. escribieron:
“Los alegatos de abuso fisico o sexual... deben ser examinados v, si se prueban, la
seguridad futura del nifilo bajo el cuidado no supervisado de ese padre debe
evaluarse antes de que se pueda emitir cualquier orden de cuidado o contacto a
favor de ese padre” (pagina 529).

La cita es incorrecta en la siguiente oracion del Informe, “Como consecuencia de
ello, las denuncias de violencia doméstica quedan relegadas a un segundo plano

como hecho aislado3®”

(parrafo 17). La nota al pie 36 se refiere a un articulo de
Zoe Rathus (2020), “Una Historia del Uso del Pseudo-concepto de Alienacion
Parental en el Sistema de Derecho Familiar Australiano: Contradicciones,
Colisiones y sus Consecuencias” version en inglés del Informe “A History of the Use
of the Pseudo-Concept of Parental Alienation in the Australian Family Law System:
Contradictions, Collisions and their Consequences.” Ese no es el titulo correcto del
articulo de Rathus. DE HECHO: El titulo correcto es “Una Historia del Uso del
Concepto de Alienacion Parental en el Sistema de Derecho Familiar Australiano:
Contradicciones, Colisiones y sus Consecuencias” original en inglés “A History of
the Use of the Concept of Parental Alienation in the Australian Family Law System:
Contradictions, Collisions and their Consequences” (es decir, sin la palabra
“pseudo”). La inexactitud en el titulo del articulo delata el sesgo generalizado que

contamina la metodologia de la Relatora Especial y su informe.

Es errdneo que el Informe asevere: “La acusacién de alienacién parental presenta
un componente de género muy elevado? y se utiliza con frecuencia contra la
madre?®” (parrafo 14). Las conductas alienantes pueden ser perpetradas tanto por
las madres como por los padres. Los nifios pueden alienarse de sus madres y/o
padres. Las autoras del Informe y muchos otros criticos que se oponen a la teoria
de la AP enfatizan que se acusa a las madres de ser los padres alienadores. DE
HECHO: Ocurre también que las madres sean victimas de AP inducida en los hijos
por sus padres (Harman, Leder-Elder, & Biringen, 2016). Quienes se oponen a la
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teoria de AP afirman que esta condicidén estd muy relacionada con el género, lo
que significa que las acusaciones de ejercer AP hacia las mujeres son falsas y por
ello se debe suprimirse su aplicacion. De ser asi, las madres que sufren la
alienacion de sus hijos tendrian pocos recursos para probar su caso en los
tribunales.

Es erréneo que el Informe afirme: “lLas consecuencias de las resoluciones
sesgadas sobre la custodia de los hijos pueden ser catastroficas. Se han dado
casos en que padres con antecedentes violentos han utilizado el derecho de
visita®® para matar a sus hijos o amenazar, pistola en mano, a la madre y los
hijos3®” (péarrafo 18). DE HECHO: Tal afirmacion establece acusaciones
provocativas e incendiarias en extremo, carentes de respaldo de evidencia o
informe de caso alguno y que son sostenidas por contribuciones al Informe.
Ademas, las “decisiones de custodia sesgadas” no se relacionan necesariamente
con la AP.

Es erréneo que el Informe afirme: “En los Estados Unidos de América, los datos
muestran una diferencia significativa entre el porcentaje de madres y padres que
pierden la custodia porque el otro progenitor alega alienacion. Cuando el padre
acusa de alienacién a la madre, se retira a esta la custodia en el 44 % de las
ocasiones. Cuando la situacion se invierte, el padre solo pierde la custodia el 28 %
de las veces.” (parrafo 19). DE HECHO: El Informe cita incorrectamente el estudio
de Meier y Dickson (2017); afirma que los derechos de custodia de la madre
fueron retirados el 44% de las veces cuando un padre alegd la AP de la madre,
pero Meier y Dickson sefialan que fue del 50%. En todo caso, la mayoria de los
expertos en derecho, indican que jueces escuchan el testimonio pertinente y
toman decisiones honestas y basadas en pruebas. Al citar estas estadisticas,
quienes escribieron el Informe sugieren que cientos de jueces en los EE. UU.
discriminan sistemdaticamente a las mujeres en miles de casos de custodia, lo que
encontramos muy poco probable.

Es incorrecto que el Informe afirme: “Esa situacion hace que, segun las
estimaciones, cada afio se asigne a 58.000 nifios estadounidenses a entornos
familiares peligrosos*” (parrafo 19). DE HECHO: Esta cifra ampliamente citada,
casi con seguridad obedece a una percepcién muy exagerada de la realidad por
dos razones.

(1) Las fuentes de los datos son dudosas. El Informe se basd en Meier y Dickson
(2017) para tal cifra; pero estos autores se habian basado a su vez, en un
documento extraido de un sitio web (Silberg, 2008). Silberg, por su parte, se
sustentd en varios articulos publicados entre 1988 y 2005, hace 35 afios ya.
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(2) En su estudio, Silberg se referia a presunto abuso, no a abuso real o probado:
“En al menos el 75% de los casos, se ordena al nifio que entre en contacto sin
supervision con el presunto abusador.” Pero en los juicios de custodia reales, el
juez debe definir si un “presunto abusador” es un peligro real para sus hijos.
Nunca alguien ha buscado identificar los casos reales incluidos en los “58.000
nifios.”

El Informe es incorrecto con respecto al Manual Diagndstico y Estadistico de los
Trastornos Mentales (DSM). Establece que “los términos “alienacion parental” o

|u

“sindrome de alienacion parental” ya no figuran en el Manual diagndstico y

y

III

estadistico” (parrafo 46). DE HECHO: Los términos “alienacién parenta
“sindrome de alienacién parental” nunca estuvieron en el DSM en primer lugar.

El Informe es incorrecto cuando dice: “Especialistas del mundo académico han
sefialado con preocupacion que determinadas revistas especializadas del campo
de la psicologia estdn publicando articulos que promueven el concepto de los
'comportamientos alienantes' sin llevar a cabo una revision por pares con el rigor
cientifico habitual o sin conceder el derecho de respuesta a los autores cuyos
estudios son objeto de las criticas mencionadas'’!.” (pérrafo 62). DE HECHO: Es
correcto afirmar que se han publicado articulos sobre la teoria de AP en revistas
de alta calidad (indexadas) que incluyen: Psychology, Public Policy, and Law,
Current Directions in Psychological Science, Family Court Review, Developmental
Psychology, The Journal of Forensic Sciences, Behavioral Sciences and the Law, The
American Journal of Psychiatry, and The Journal of the American Academy of Child
and Adolescent Psychiatry. Pero es una declaracion patentemente falsa (y muy
injuriosa) sentenciar que estas revistas no aplicaron “los estandares habituales de
rigor cientifico en la revisién por pares”. Todos los articulos de expertos en AP se
han sujetado a revision exhaustiva por parte de los editores de revistas, lo que da
como resultado reescrituras y reenvios amplios. Ademds, la cita de esa
declaracioén falsa; en la version en espafiol del Informe (nota al pie 171) se lee:
“Consultas realizadas por la Relatora Especial” mientras que en la de inglés:
“Expert consultations conducted by the Special Rapporteur” traducciéon que no
corresponde. Es decir, no significa lo mismo la traduccién en espafiol que en la
version en inglés que dice “consultas de expertos.” Sin embargo, no se citaron
datos o pruebas reales para respaldar la informacion errénea. Parece obvio que
algunos articulos que son criticos con la teoria de AP no se publican porgue no
cumplen con los estandares de revision por pares.

El Informe es erréoneo cuando dice: “En el contexto de la violencia doméstica, los
tribunales tienen la obligacién de escuchar la versién de los hijos sobre dicha
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violencia y de dar una respuesta que valide su vivencia, garantizando con ello que
sus resoluciones estén mejor informadas y promuevan la seguridad y el bienestar
del nifio.” (parrafo 22). DE HECHO: Esta declaracién hace suposiciones sin
fundamento. Esa declaracion tiene sentido solo si quien escribe asume que no
existe la AP o que la posibilidad de la AP no debe considerarse en los
procedimientos judiciales de familia. En los casos de AP, especialmente en los
casos mas graves, el nifio ha sido adoctrinado y pierde la capacidad de pensar de
manera ldgica y de basar sus sentimientos y opiniones en sus propias experiencias
de vida. En tal situacién, el juzgado debe escuchar debidamente y responder a los
relatos de los nifios, pero no necesariamente creerd todo lo que el nifio diga. La
regla general es que en los juzgados de familia los niflos deben tener la debida
escucha, pero no siempre les asiste la razén.

El Informe es erréneo cuando dice: “Cuando se adopta una decision sobre la
custodia favorable al progenitor que alega alienacién sin tener suficientemente en
cuenta la opinién del niflo, este ve mermada su resiliencia y sigue expuesto a
sufrir dafios duraderos” (parrafo 23). DE HECHO: Esa declaracion tiene sentido
solo si el escritor asume que no existe la AP o que la posibilidad de la AP no debe
considerarse en los procedimientos judiciales de familia. Cuando se ha tomado
correctamente una decision de custodia a favor del padre alienado vy se retira al
nifio de la custodia del padre alienador, el resultado es la proteccién del nifio
contra dafios duraderos.

El Informe es erréneo cuando afirma: “En contribuciones de Australia58, Austria,
el Brasil, Colombia, Alemania y el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte
se sefialan casos en que se separd a los hijos del cuidador principal y se los obligd
a residir con el progenitor maltratador, al que se resisten.” (parrafo 23). DE
HECHO: La declaracion es engafiosa porque solo estd respaldada por
contribuciones de individuos y agencias que se oponen fuertemente a la teoria de
AP. Quien lee no tiene forma de conocer la realidad de lo ocurrido en las familias
gue supuestamente forman las bases de las pretensiones de las contribuciones; ni
siquiera sabe si tales familias existen realmente.

El Informe es incorrecto cuando afirma: “Aunque los hombres también pueden
ser victimas de la violencia doméstica, las mujeres corren un riesgo mucho mayor
y la dinamica de los malos tratos es diferente al caso de los hombres” (parrafo
12). Quienes redactaron el Informe presentan una perspectiva sobre la
prevalencia y las manifestaciones de la violencia doméstica con sesgo de género.
DE HECHO: Un estudio con considerables datos empiricos, sugiere que la tasa de
agresion fisica entre hombres y mujeres es equivalente (Medeiros & Strauss,
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2006). Este estudio también encontrd que 12 de las 14 razones de las causas de la
violencia doméstica se aplicaban tanto a hombres como a mujeres. Durante mas
de 25 afios se ha librado un debate sobre investigaciones que indican que las
mujeres atacan fisicamente a sus parejas masculinas aproximadamente en la
misma proporcion en que los hombres lo hacen con sus parejas femeninas. Sin
embargo, la evidencia de casi 200 estudios es abrumadora (Archer, 2000; Hamel,
2007; Moffitt, Caspi, Rutter & Silva, 2001). En los Ultimos afios, el foco del debate
ha cambiado un poco. No obstante, aun negando la abrumadora evidencia de
tasas aproximadamente iguales de agresidn por parte de hombres y mujeres,
quienes creen que el dominio y la degradacidn masculinos de las mujeres son casi
siempre la raiz de la violencia de pareja, ahora tienden a enfocarse en afirmar o
insinuar que, cuando las mujeres agreden fisicamente a su pareja, las causas o
motivos son diferentes que cuando los hombres atacan a su pareja. Mucho de lo
escrito sobre las diferencias en causas y motivos esta basado en las creencias y
valores de los autores mas que en comparaciones empiricas de hombres vy

mujeres.

Es erréneo que el Informe afirme: “Los tribunales tienden a subestimar la
importancia de las acusaciones de violencia doméstica® y a asumir suposiciones
problematicas, por ejemplo, que se trata de una violencia que causa poco dafio a
la madre o al hijo y que cesa con la separacion'®” (parrafo 12). DE HECHO: Este
presunto problema ocurre independientemente del género de la persona que
abusa. La afirmacion es engafiosa porque solo se dirige a las madres e ignora el
abuso contra los padres.

Es erroneo que el Informe afirme: “Existen distintas formas en que las denuncias
de violencia doméstica son ignoradas y deslegitimadas al invocar la alienacion
parental” (parrafo 20). DE HECHO: Este es un argumento de la falacia del hombre
de paja. Dado que el Informe ya ha predeterminado que la teoria de la AP esta
desacreditada y que es simplemente una tactica utilizada para desviar las
denuncias de violencia doméstica, se supone, por definicion, que cualquier uso de
la AP en los juzgados deslegitima las denuncias de violencia doméstica. El Unico
sustento proporcionado para esa afirmacién son informes anecddticos sin
fundamento, que el Informe relata como hechos dados.

Es incorrecto que el Informe afirme: “En el contexto de |la violencia doméstica, los
tribunales tienen la obligacién de escuchar la versién de los hijos sobre dicha
violencia y de dar una respuesta que valide su vivencia, garantizando con ello que
sus resoluciones estén mejor informadas y promuevan la seguridad y el bienestar
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del nifio.”?

(parrafo 22). DE HECHO: Esta declaracion hace suposiciones sin

fundamento:

(1) Supone que existe la responsabilidad de validar los relatos de violencia de un
nifio. La investigacion ha demostrado que los nifios pueden mentir, y lo hacen,
y también se les puede ensefiar a mentir (Bernet, 1993; Ceci y Bruck, 1995).
Por lo tanto, si bien las denuncias de violencia de los nifios ciertamente deben
tomarse en serio e investigarse, una denuncia no es una razon automatica para
gue sea necesario creerle al nifio.

(2) Esta declaracion asume que un niflo tiene un derecho innato de decidir cual es
el mejor interés. Los niflos a menudo carecen de la madurez y la comprension
para tomar decisiones de custodia. También puede ser una forma de abuso
emocional obligar a un niflo a elegir entre padres. Si bien las preferencias de los
nifios deben ser un factor para determinar su interés superior, no deben ser el
factor principal. Esto es especialmente cierto en los casos de AP en los que se
ha establecido que el padre alienante ejerce una influencia indebida sobre el
nifio.

Es erréneo que el Informe afirme: “Cuando se adopta una decision sobre la
custodia favorable al progenitor que alega alienacion sin tener suficientemente en
cuenta la opinion del nifio, este ve mermada su resiliencia y sigue expuesto a
sufrir daflos duraderos.” (parrafo 23). Este parrafo contiene muchos problemas.
Comienza con un argumento de la falacia del hombre de paja de que las
decisiones de custodia se basan en afirmaciones y argumentos, no en pruebas
reales. DE HECHO: Los juzgados no toman decisiones basadas en alegaciones. Si
bien cualquiera puede equivocarse (incluidos los jueces), los juzgados no aceptan
las alegaciones de la AP como una carta blanca sin investigarlas y fundamentarlas.
La declaracién continda usando la hipérbole y la emocién al invocar términos para
incitar en quien lee, la supuesta injusticia que se le estd haciendo al nifio. Es
erroneo y totalmente falso decir que el niflo esta expuesto a un “dafio duradero.”
El Informe ignora continuamente el hecho de que causar AP puede ser una forma
de abuso emocional y las érdenes de custodia se emiten para proteger al nifio de
este abuso.

Es erréneo que el Informe afirme: “[En el cambio de custodia] también puede
cercenarse el vinculo estable y seguro del nifio con el progenitor que era su
cuidador principal y no lo maltrataba” (parrafo 23). Este es otro argumento de la
falacia del hombre de paja y es erréoneo. Ademds, en el documento en inglés se
utiliza la palabra “sever” y en espafiol en lugar de “cortarse” o “romperse” se
eligié “cercenarse”, connotando y evocando un sentido de urgencia, injusticia o
alarma. DE HECHO: El objetivo del cambio de custodia es proteger al nifio de
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cualquier dafio. Si bien las 6rdenes de proteccidon a veces son necesarias para
evitar mas abusos o para dar tiempo a que la unidad familiar logre un equilibrio
saludable, la meta no es cortar las relaciones. Cuando la orden es de cortarlas, es
debido a que el progenitor alienante persiste en una campafia de alienacion y se
niega a recibir ayuda para cambiar su comportamiento.

Es erréneo que el Informe afirme: “Ademas, en las comunicaciones se sefialan
casos de servicios policiales de proteccion de la infancia que han hecho cumplir
ordenes de visita y de custodia en casos en los que el nifio claramente no deseaba
ver a su padre®, traumatizando tanto al nifio como a la madre®.” (parrafo 23). DE
HECHO: El Informe parece respaldar que un nifio estd por encima de la ley y
puede optar por no escuchar las 6rdenes judiciales, aunque el juzgado haya
investigado el caso y determinado lo es mejor para este. La oracién termina una
vez mas apelando a la emocién al afirmar que la accion de la policia es
traumatizante para el nifio y la madre. Este es un argumento con la falacia del
hombre de paja: el Informe declara que es una injusticia que la policia haga
cumplir érdenes judiciales, para luego afirmar que el nifio quedaria traumatizado
por tal injusticia. No existe ninguna investigacion que valide tal afirmacién
(Warshak, 2015). Por supuesto, la frase “traumatizar tanto al nifio como a la
madre” busca evocar una respuesta emocional.

Es erroneo que el Informe afirme: “El Comité para la Eliminacién de la
Discriminacion contra la Mujer sefialé que los roles estereotipados de mujeres y
hombres también se manifiestan como estereotipos de género y prejuicios en los
sistemas judiciales, lo que resulta en la denegacidon de justicia efectiva para
mujeres y otras victimas de la violencia.”® ... En 2014, en su decisidn sobre el caso
Gonzdlez Carrefio c. Espafia, el Comité recomendd que se tuvieran en cuenta los
antecedentes de violencia doméstica al decidir sobre el régimen de visitas para
que no se pusiera en peligro a la madre o a los hijos’!.” (péarrafo 26). Esta
declaracién es engafiosa pues aparece bajo el titulo “Normas legales que rigen los
asuntos de custodia, incluido el uso de la alienacién parental.” DE HECHO: El caso
de Carrefio no tuvo nada que ver con AP. En este caso el padre con antecedentes
de violencia doméstica recibid visitas sin supervisién con su hija, a pesar de las
protestas de la nifia y la madre. Lamentablemente, el padre matd a la nifia y
también a si mismo. Pero no se menciona la AP en la discusién de 18 paginas del
caso proporcionada por el Comité para la Eliminacion de la Discriminacion contra
la Mujer.

Es erroneo que el Informe afirme: “Al presentar a la madre como una mentirosa
gue 'abusa emocionalmente' de sus hijos, la etiqueta de alienacién parental
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desvia la atencidon de los tribunales de la cuestién de si el padre es maltratador y
coloca el foco en la madre o sus hijos, supuestamente mentirosos o engafiados®.”
(parrafo 40). DE HECHO: La afirmacién de que una etiqueta de AP desvia la
atencién del tribunal de las denuncias de violencia doméstica no estd
documentada. En realidad, los jueces son capaces de investigar simultdneamente
dos alegaciones contrarias. Ademas, replantear a la madre como emocionalmente
abusiva es apropiado si se esta involucrando en tal comportamiento, al igual que

es apropiado etiquetar a una abusadora fisica o sexual.

Es erroneo que el Informe afirme: “Esas personas peritas someten tanto a adultos
como a nifios a evaluaciones psicologicas molestas, inapropiadas y re-
traumatizantes, y adoptan actitudes sentenciosas y despectivas hacia las victimas
de violencia doméstica'®*. También pueden recomendar soluciones a la alienacién
gue en ocasiones no son compatibles con el bienestar y los derechos del nifio,

165

como la asignacion de la custodia al otro progenitor y el recurso a

'166 en |os que se retiene a los nifios

'‘campamentos y terapias de reunificacion
contra su voluntad y se los presiona para que rechacen la influencia del progenitor
con el que tienen mayor apego'®’.” (parrafo 61). DE HECHO: Esta declaracién hace
afirmaciones en extremo negativas con respecto a los evaluadores de salud
mental basadas en rumores en lugar de datos. Esta afirmacion ignora las
investigaciones sobre programas de tratamiento, como Warshak (2019) y Reay
(2015). Finalmente, esta declaracion no reconoce que el hecho de que un nifio
esté unido a uno de sus padres no significa que sea un vinculo saludable; mas

bien, podria ser un vinculo patoldgico y enredado.

El Informe es errado cuando afirma: “La tendencia a pasar por alto los
antecedentes de violencia doméstica y malos tratos en los litigios por la custodia
de los hijos se observa también en casos en que la madre o los propios hijos han
presentado denuncias creibles de abusos fisicos o sexuales” (parrafo 1). DE
HECHO: No se cita ningun respaldo que expliqgue como se encontré que las
acusaciones fueran creibles. Quienes critican la AP, a menudo hacen tales
afirmaciones sin indicar el sustento de esta creencia. Un tema continuo a lo largo
del Informe es que todas las denuncias de abuso son creibles y verdaderas y que
quienes proponen la teoria de AP son parte de una conspiracion para ganar
dinero a expensas de las madres amorosas. Las teorias de la conspiracion son una
tactica comun de las campafias de negacionismo de la ciencia. Asimismo, evocar
fuertes respuestas emocionales como referirse a “madres amorosas” es comun
entre los negacionistas de la ciencia.
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El Informe es erréneo cuando afirma: “Las madres protectoras se encuentran en
una posicion injusta, pues si insisten en presentar pruebas de violencia doméstica
0 maltrato infantil podria interpretarse que estan tratando de alienar a sus hijos
del padre, lo que podria hacerles perder la custodia como cuidadora principal o el
contacto con sus hijos” (parrafo 16). DE HECHO: Este es un argumento de la
falacia del hombre de paja. La AP no se diagnostica basandose Unicamente en las
alegaciones de una de las partes.

El Informe es erréneo cuando afirma: “En algunos casos se ha encarcelado a
mujeres por incumplir la sentencia sobre la custodia o se han anulado érdenes de
alejamiento que protegian a la madre®.” (parrafo 18). DE HECHO: Los grupos de
violencia doméstica sostienen que las mujeres que actlan por proteccidén son
penalizadas injustamente. Este argumento promueve la idea de que las mujeres
pueden tomarse la justicia por su mano y desafiar las érdenes judiciales (e incluso
llevarse nifilos a otro pais) en nombre de la proteccion. Los paises cuentan con
disposiciones para denunciar abusos. Es insostenible defender que las leyes
pueden serignoradas.

El Informe es errdneo cuando afirma: “Hay tribunales que, a pesar de que existian
antecedentes de violencia doméstica, han invocado el pseudoconcepto de la
alienacion parental o han culpado a la madre de aislar deliberadamente a los hijos
de su padre, incluso cuando la seguridad de la madre o de los hijos estaba en
peligro.” (parrafo 20). DE HECHO: No se aporta ningun sustento de que esto
ocurra regularmente cuando se han comprobado los riesgos. El Informe se basa
en riesgos autodeclarados.

Las siguientes declaraciones en el Informe son engafiosas: “El concepto de la
alienacion parental ha sido reforzado por su integracion en la capacitacion de esas
personas y promovido por redes profesionales y, mas recientemente, revistas
especializadas.” (pdarrafo 58). “En algunos casos, los promotores de la alienacion
parental capacitan o presionan a las autoridades e instituciones publicas
encargadas de evaluar el interés superior del nifio™®. Por ejemplo, el Comité para
la Proteccion de los Derechos de la Infancia de Polonia organizdé un curso de dos
dias para profesionales, titulado 'Reconocer y responder a los nifios alienados y
sus familias' °.” (parrafo 60). DE HECHO: Por supuesto, quienes proponen la
teoria de la AP publican articulos en revistas y brindan programas educativos para
profesionales legales y de salud mental. Asi mismo quienes promueven la
investigacion de la violencia doméstica hacen exactamente lo mismo. El Informe
sugiere que las actividades académicas de quienes proponen la AP son de alguna
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manera perniciosas, mientras que las promovidas por personas expertas en
violencia doméstica son beneficiosas.

El Informe es incorrecto cuando afirma: “La alienacion parental es, sin duda, una
actividad lucrativa que permite a especialistas prestar sus servicios en los litigios
de derecho de familia a cambio de una remuneracion. Los programas de
capacitacion y conferencias, que han proliferado en todo el mundo en los dos
Ultimos decenios, proporcionan otra fuente de ingresos'®®.” (parrafo 62). DE
HECHO: El Informe no explica por qué es problematico que expertos altamente
capacitados en AP facturen o cobren por su tiempo y servicios; los expertos en
violencia doméstica también ofrecen una tarifa, tanto por programas de
capacitacion como por su testimonio. El Informe sugiere que la facturacion o
cobro de los servicios prestados por quienes proponen la AP es de alguna manera
maliciosa, mientras que es aceptable en los expertos en violencia doméstica.

El Informe afirma que “Este informe demuestra que el desacreditado y poco
cientifico pseudoconcepto de la alienacidon parental es utilizado en los litigios de
derecho de familia por maltratadores como herramienta para continuar con sus
abusos...” (parrafo 73). DE HECHO: En ninguna parte del Informe se explica
cuando, como y quién supuestamente desacreditd a la AP. Aparte de las
opiniones ipse dixit de quienes critican la AP, no existe ninguna investigacién
académica que apoye esta supuesta desacreditacion.

El Informe se basa en otros documentos, también emitidos por el Consejo de
Derechos Humanos, que son incorrectos y erroneos. Por ejemplo, el Informe cita
varias veces “AL BRA 10/2022”, que corresponde a una carta de Reem Alsalem al
presidente de Brasil, fechada el 27 de octubre de 2022. La primera pagina de la
carta dice: “El concepto de alienacidn parental, mientras carece de una definicion
clinica o cientifica universal, se refiere generalmente a la presuncién de que el
miedo o el rechazo de un nifio hacia uno de los padres, tipicamente el padre con
custodia proviene de la influencia malévola del padre preferido, tipicamente con
la custodia. La alienacion parental y conceptos relacionados o similares no tienen
validez cientifica y van en contra de los estandares internacionales”. DE HECHO:
Dentro de esas dos oraciones, las siguientes frases son incorrectas y/o llevan a
engafio: “carece de una definicion clinica o cientifica universal”; “la presuncion de
gue el miedo o el rechazo de un nifio hacia uno de los padres... proviene de la

')

influencia malévola del padre preferido...”; “alienacion parental ... [no tiene]
validez cientifica”; y que estos conceptos “van en contra de los estandares
internacionales.” La informacion erronea promovida por la Relatora Especial ha

sido difundida por todas partes.
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El Alcance Internacional de la Informacion Erronea

Todas las personas estan de acuerdo en que la violencia doméstica es real y ocurre en
paises de todo el mundo. Asimismo, la AP es real y ocurre en paises de todo el mundo. El
problema con el Informe preparado por la Sra. Reem Alsalem es que repetidamente
tergiversa la informacién sobre la AP. Si bien el Informe intenta demostrar el alcance
internacional de la supuesta correlacién entre las alegaciones de AP vy violencia
doméstica, en realidad no es mas que una acumulacién de contribuciones anecddticas
débiles e insostenibles. Por ejemplo:

Australia

El Informe es erréneo cuando afirma: “contribuciones de Australia °® ... se sefialan casos
en que se separd a los hijos del cuidador principal y se les obligd a residir con el
progenitor maltratador, al que se resisten.” (parrafo 23). DE HECHO: Esta declaracion esta
respaldada por una sola fuente de informacion, “Contribucion de
Women in Hiding,” que es el nombre de una organizacién australiana
(https://womeninhidingaustralia.wordpress.com). El sitio web completo de Women in

Hiding consta de tres publicaciones de julio y septiembre de 2014; ha estado inactivo
durante 9 afios. Las publicaciones pertenecen a una mujer que crefa que su pareja habia
abusado sexualmente de su hijo; y la mujer se sintié sin el apoyo del personal del
gobierno en Australia. Este tipo de evidencia no debe usarse para informar cualquier
politica publica.

El Informe es erroneo cuando afirma: “La acusacion de alienacién parental presenta un

27 (parrafo 14), lo que estd sustentado por

componente de género muy elevado
“contribuciones de la Australia’s National Research Organization for Women’s Safety y la
National Association of Women and the Law”. DE HECHO: La Relatora Especial ignora las
evidencias de lo contrario citadas en este Andlisis. En particular, las dos organizaciones de
investigacion citadas en la nota al pie 25 repiten la misma informacion incorrecta y falsa.
Estas organizaciones confian selectivamente en materiales que respaldan sus presuntas

conclusiones mientras ignoran cualquier material que no esté de acuerdo con ellas.

Irlanda

El Informe es erréneo cuando afirma: “Otras jurisdicciones han reaccionado con mas

41


https://womeninhidingaustralia.wordpress.com/

AT

L] . L. .
cari-pa  El Alcance Internacional de la Informacion Erronea

cautela ante los intentos de incorporar formalmente el pseudoconcepto de la alienacion
parental en el ordenamiento juridico, ya sea investigando mas sobre la cuestion o
aplicando el derecho de los derechos humanos a su adopcién. ... En 2021, el Gobierno de
Irlanda encargd un estudio sobre el tratamiento de la alienacién parental en otras
jurisdicciones y anuncié una consulta publica para determinar si era necesario introducir
alglin cambio legislativo o normativo®!.” (parrafo 52). Esta declaracion en el Informe
implica que el Gobierno de Irlanda respalda la AP como un "pseudoconcepto" y puede
tener opiniones negativas sobre la teoria de la AP. DE HECHO: En mayo de 2023, el
Departamento de Justicia de Irlanda publicé dos documentos: Parental Alienation: Policy
Paper y Parental Alienation: A Review of Understandings, Assessment and Interventions.
En claro contraste con el Informe de la Relatora Especial, estos dos documentos de
Irlanda brindan una discusién integral e imparcial de la teoria de AP y temas relacionados.
Por ejemplo, la Review of Understandings establece correctamente: “Hay dos
componentes de definicion en torno a los cuales existe un acuerdo casi universal y estos
son que a) AP se refiere al rechazo del nifio hacia uno de los padres y b) esto ocurre como
resultado de comportamientos o acciones del otro padre. Ambos deben estar presentes”
(p. 122).

Israel

Las repetidas referencias a la conducta inapropiada de los tribunales de Israel provienen
de una sola fuente (el Centro Rackman para el Avance de la Condicién de la Mujer), que
se basa Unicamente en anécdotas y pasa por alto la ausencia de escritos revisados por
pares O casos resueltos que respalden las acusaciones. También es notable que la
Relatora Especial ni siquiera mencionara las contribuciones contrarias.

Es errdneo que el Informe pretenda afirmar, sin pruebas de los casos denunciados, que
los tribunales israelies ignoran las denuncias de violencia contra mujeres y nifios cuando
se alega un comportamiento alienante (parrafo 20). DE HECHO: Este discurso no es
menos pernicioso que el adoptado por el Informe, que sugiere que una mera afirmacion
de abuso deberia ser suficiente para justificar interrumpir el contacto entre el nifio y el
padre y hacer caso omiso de las afirmaciones de conducta alienante, que limita el
bienestar del nifio a la prevencién del dafio fisico y descarta por completo el dafio
emocional y psicolégico de la pérdida de uno de los padres como un factor a tener en
cuenta al evaluar su bienestar. Este enfoque es peligroso y contrario al bienestar del nifio,
pues abarca todo, es simplista y no considera las situaciones en las que un padre abusa
de la dependencia del nifio hacia si, explota la condicion de parentalidad y mediante
control psicoldgico, impone al menor su propia opinidon, enfoque y estado mental como
padre. Los juzgados israelies tienen plenamente en cuenta cualquier acusacion de parte
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de uno de los padres, o hacia alguno de ellos de abuso, fisico o psicolégico que pueda
afectar al nifio y emiten 6rdenes de proteccion y de visita segun las circunstancias.

Es erréneo que el Informe alegue que los tribunales de Israel aceptaran, contra todas las
pruebas, la opinién de un experto, para luego confabularse con este para ofrecer un
tratamiento innecesario (parrafo 61), lo que arroja dudas sobre la probidad de los
tribunales. DE HECHO: No hay ningln caso resuelto en Israel en el que tales sugerencias
hayan sido apoyadas. La insinuacion de que es inapropiado que los tribunales de Israel
designen a un experto que ha proporcionado una opinion al tribunal que incluye
recomendaciones para intervenciones, para luego ser designada también para brindar
dicho tratamiento carece de fundamento. En Israel, los tribunales nombran solo a los
expertos que han demostrado conocimientos y experiencia relevantes a fin de ofrecer
opiniones profesionales al tribunal. La terapia acaecera de acuerdo con las instrucciones
del tribunal y en la mayoria de los casos tiene como objetivo seguir las recomendaciones
dadas en la opinion del experto; y équién cuenta con mas capacitacion para llevar a cabo
las recomendaciones que la persona que las dio?

Es erroneo que el Informe sugiera que un protocolo temporal de la Corte Suprema de
Israel favorece a los padres que plantean acusaciones de AP (parrafo 66). DE HECHO: La
Direccion de Practica realizada por el Presidente de la Corte Suprema de Israel requiere
que todos los casos en los que haya una acusacién de abuso infantil, incluida la
interferencia de contacto, reciban una audiencia, a la que ambos padres deben asistir,
dentro de los 14 dias posteriores a la presentacion de la solicitud. Sin embargo, la
Relatora Especial acepta la sugerencia vaga y sin fundamento de que el procedimiento se
utiliza “casi siempre” cuando se alega la AP. El informe tampoco menciona que todos los
jueces de los Tribunales de Familia en Israel son especialistas en asuntos de familia y
estan obligados a recibir capacitacion en el servicio en asuntos relacionados con los
nifios.

México

Es incorrecto que el Informe diga: “En México, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién
intervino para detener dos intentos de introducir una disposicion especifica que
reconociera la alienacién parental, que se habria traducido en la posible pérdida de la
patria potestad del presunto progenitor alienador y en una violacion de los derechos del
nifio en los litigios por la custodia.” (parrafo 25). DE HECHO: La Suprema Corte de Justicia
de la Nacion de Meéxico (SCIN, 2016) —en su Sentencia sobre la Accion de
Inconstitucionalidad 11/2016 (SCIN, 2018) del Cédigo Civil de Oaxaca— define a la AP de
la siguiente manera: “..este Tribunal Pleno advierte que el punto comun que la
caracteriza de acuerdo con los expertos, son precisamente aquellas actitudes o conductas
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de rechazo por parte del hijo hacia uno de sus progenitores, y la utilizacion del o los hijos
en el conflicto parental de separacion de los padres.” Es decir, la SCIN no solo reconoce la
AP, también la ha definido.

El Informe también sefiala que a la SCIN le preocupaba que AP “vulnerar el principio de la
autonomia progresiva del nifio y el derecho de los menores a ser oidos en los
procedimientos judiciales®®.” (parrafo 25). DE HECHO: La SCJN, en relacién con la debida
escucha del menor y la pérdida de la patria potestad, en el primer caso se pronuncié de
manera ambivalente y, en el segundo caso, se declard contraria a dicho principio por
unanimidad, por considerar que se trata de una actuacién desproporcionada. En cuanto a
la debida escucha de nifios, nifias y adolescentes (NNA) cuando se alegue manipulacién o
alienacion, la SCIN publicé a través de su Direccién General de Derechos Humanos el
Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Infancia y Adolescencia (2021). Ese documento
establece cinco puntos importantes cuando se alegue gue la opinion de NNA pueda estar
manipulada o alienada, las personas juzgadoras deberdn atender las siguientes
consideraciones. (pags. 193 y 194).

Si bien la SCIN ha logrado avances notables en cuanto a la comprension de la AP, ha
cometido errores debido a la influencia del libro Utilizacion de Hijos e Hijas en el Conflicto
Parental y la Violacion de Derechos del Supuesto Sindrome de Alienacion Parental de
Castafier, Griesback y Mufioz (2014) y un borrador del Capitulo 4 (s.f.), publicados por la
misma SCIN. Estos textos incluyen adulteraciones de las fuentes originales de Richard
Gardner ademas de plagio de Wikipedia (Mendoza-Amaro, 2019), por lo que se solicitd su
retractacion. Este libro ha sido tomado como referencia para las sentencias de la SCJN.
Ademds, dos cursos de la SCIN y UNICEF México sobre nifiez fueron disefiados por
Castafier —la misma autora— quien establecid su propio material como parte de la
bibliografia bdsica del curso. Por ello, la Asociacién Mexicana de Padres de Familia
Separados (AMPFS) realizé dos analisis técnicos (Mendoza-Amaro, 2019; 2021).

Como resultado del fraude cientifico de Castafier et al. —en el material publicado por la
SCIN— la SCJN posee un entendimiento sesgado en sus opiniones con respecto a los
casos severos de AP. Como secuela, la SCNJ ha derogado algunos articulos de la ley,
mientras ha refrendado y reconocido otros. De esta forma, la SCIN reconoce y respalda
los casos leves y moderados descritos en las leyes de los estados de México, pero ha
derogado las descripciones de casos graves o severos en las mismas leyes. Este sesgo
derivo en la proteccidn de los nifios que experimentan formas leves o moderadas de AP,
pero indefensidén cuando se trata de formas de sus formas graves. Aungue se enviaron
cartas a los editores de la SCIN, no tomaron medida alguna para retractarse del material
objetable escrito por Castafier et al. Entonces, se decidid publicar el Declaracion del
Movimiento Global de Integridad Cientifica en Alienacidon Parental para visibilizar los casos
mas emblematicos de fraude cientifico en AP vy la inadecuada respuesta de quienes
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editan y publican textos alejados de las buenas practicas en la investigacién que la
Organizacién de las Naciones Unidas para la Educacion, la Ciencia y la Cultura (UNESCO)
ha identificado en la Declaracion sobre Integridad Cientifica en Investigacion e Innovacion
Responsable (2016) y en la Recomendacion sobre la Ciencia y los Investigadores
Cientificos (2017).

Nueva Zelanda

Es erréneo que el Informe afirme: “En el caso de una mujer neozelandesa, el Tribunal de
Apelacion de su pais falld que tanto la vivencia de la madre como sobreviviente de
violencia familiar y doméstica, como su posible futuro en Australia eran pertinentes para
interpretar la excepcion permitida por motivo de grave riesgo y, en consecuencia, se
negd a ordenar la restitucion del menor®.” (pérrafo 38). La implicacion es que el Tribunal
de Apelaciones de Nueva Zelanda comunmente acepta las denuncias de violencia familiar
y doméstica de las madres y se niega a ordenar el regreso de sus hijos a Australia. DE
HECHO: En otros casos, la Corte de Apelaciones de Nueva Zelanda ordend que los nifios
regresaran a Australia cuando la madre no pudo persuadir a la Corte de que ella y los

nifios estaban en peligro en Australia.

Polonia

Es erroneo que el Informe afirme: “Las consecuencias de las resoluciones sesgadas sobre
la custodia de los hijos pueden ser catastroficas. Se han dado casos en que padres con
antecedentes violentos han utilizado el derecho de visita3...” (parrafo 18). DE HECHO:
Esta declaracidn es engafiosa porque se basa en una contribucién de Mamy Méwig DOSC,
una pagina de Facebook en Polonia. Es ridiculo confiar en una fuente abiertamente
sesgada para obtener informacidn confiable. El sesgo extremo de esa pagina de Facebook
se ilustra con entradas tipicas:

(21 de diciembre de 2021)

Kim byt Gardner? Twodrca syndromu alienacji rodzicielskiej (PAS/SAP), Richard
Gardner, byt psychologiem propagujgcym pedofilie i antysemita, ktéry przedstawit
swojg ,teorie” w  ksigzce zatytutowanej ,Psychoterapia z ofiarami
wykorzystywania seksualnego: prawda, fatsz i histeria.”

(éQuién fue Gardner? El creador del sindrome de alienacién parental (PAS/SAP),
Richard Gardner, fue un psicélogo peddfilo y antisemita que presentd su “teoria”
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en un libro titulado “Psicoterapia con victimas de abuso sexual: verdad, falsedad y
Histeria.")

(27 de mayo de 2023)

Tworca teorii PAS ("alienacji rodzicielskiej") Amerykanin Richard Gardner popierat
pedofilie! Jego tezy wykorzystano przeciwko dzieciom i matkom, ktére chciaty
chroni¢ swoje dzieci przed przemocy i wykorzystaniem seksualnym. Wokot
"alienacji rodzicielskiej" powstat na swiecie, w tym w Polsce, ogromny przemyst
zarobkowy, w ktérym bezposrednimi beneficjentami sg oczywiscie przemocowcy,
lecz takze niektorzy prawnicy, psychologowie, mediatorzy, biegli.

(iEl creador de la teoria del SAP ("alienacion parental"), el estadounidense Richard
Gardner apoyd la pedofilial Sus tesis fueron utilizadas contra los nifios y las
madres que querian proteger a sus hijos de la violencia y el uso de la ley.
Alrededor de la "alienacién parental" se cred una gran industria lucrativa en el
mundo, incluida Polonia, en las intermediaciones de los beneficiarios, por
supuesto, pero también gracias a abogados, psicélogos, mediadores, expertos).

Es erréneo que el Informe afirme: “En algunos casos, los promotores de la alienacion
parental capacitan o presionan a las autoridades e instituciones publicas encargadas de
evaluar el interés superior del nifio™®. Por ejemplo, el Comité para la Protecciéon de los
Derechos de la Infancia de Polonia organizd un curso de dos dias para profesionales,
titulado 'Reconocer y responder a los nifios alienados y sus familias' °.” (parrafo 60). DE
HECHO: El Ministerio de Justicia de Polonia declaré en una carta publica que no habia
ningun entrenamiento en AP reciente o planificado patrocinado por el gobierno, mientras
que, por otro lado, se dieron muchos entrenamientos sobre violencia doméstica. (Febrero
12, 2023, https://www.sejm.gov.pl/sejm9.nsf/InterpelacjaTresc.xsp?key=CPBJ9V )

Tribunal Europeo de Derechos Humanos

Es erréneo que el Informe afirme: “El [Grupo de Expertos en la Lucha contra la Violencia
contra las Mujeres y la Violencia Doméstica] también presentd observaciones por escrito
al Tribunal Europeo de Derechos Humanos en relacion con el asunto de Kurt c. Austria’4,
sobre el asesinato de un niflo de 8 afios a manos de su padre después de que la madre
denunciara actos de violencia doméstica.” (parrafo 28). Citar ese caso sugiere que el
TEDH apoya la campafia de la Relatora Especial para suprimir el uso de la teoria de AP en
los casos de custodia de menores. DE HECHO: El TEDH ha reconocido repetidamente la
realidad de la AP y ha fallado en algunos casos a favor de un progenitor alienado. Por
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ejemplo:

e Bordeianu v. Moldavia, Solicitud No. 49868/08

e Mincheva v. Bulgaria, Solicitud No. 21558/03

e Piazzi c. Italia, Solicitud No. 36168/09

e KBy otros c. Croacia, Solicitud No. 36216/13

e Aneva and Others v. Bulgaria, Aplicacion No. 66997/13
e ISy otros c. Malta, Solicitud No. 9410/20
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Reformulacion de las Conclusiones y Recomendaciones

Todo el Informe preparado por la Sra. Reem Alsalem contiene fallas profundas en el
sentido de que promueve informacion errénea sobre la AP. Como resultado, las
Conclusiones y Recomendaciones establecidas en la Seccién XI del mismo son también
son profundamente defectuosas e insostenibles. Sugerimos que las Recomendaciones
sean revisadas y expresadas de la siguiente manera:

(a) Los Estados legislen para FOMENTAR LA COMPRENSION Y el uso de la alienacién
parental, SEGUN CORRESPONDA, en casos de derecho de familia y el uso de
expertos CALIFICADOS en alienacion parental y conceptos relacionados;

(b) Los Estados cumplan con sus responsabilidades y obligaciones positivas en
observacién de las regulaciones internacionales de derechos humanos,
estableciendo mecanismos regulares de seguimiento para supervisar la eficacia de
los sistemas de justicia de familia para las victimas de maltrato en el hogar,
INCLUYENDO LAS VICTIMAS DE ALIENACION PARENTAL;

(c) Los Estados garanticen la formacion obligatoria de la judicatura y de otros
profesionales del sistema judicial sobre el sesgo de género CONTRA VARIOS
GRUPOS DE GENERO, las dindmicas de la violencia doméstica y la relacidon entre
las denuncias de maltrato en el hogar y la alienacion parental y otros CONCEPTOS
relacionados;

(d) Los Estados emitan y apliquen orientaciones especificas a la judicatura acerca de
la necesidad de examinar cada caso sobre la base de los hechos y de juzgar con
imparcialidad, considerando el conjunto de pruebas que se dispongan y cudl es la
solucién que mejor favorece el bienestar del nifio;

(e) Los Estados instituyan sistemas financiados con fondos publicos para
proporcionar informacidon especializada a los tribunales sobre el interés superior
del nifio, y que las personas peritas encargadas de dicha labor reciban formacion
periddica sobre la dinamica de la violencia doméstica, INCLUYENDO LA
ALIENACION PARENTAL, y sus efectos en las victimas, incluidos los nifios;

(f) Los Estados preparen y mantengan una lista de personas peritas aprobadas para

el sistema de derecho de familia e introduzcan un mecanismo formal para
denuncias y un codigo deontoldgico aplicable que aborde los conflictos de interés
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y el reconocimiento de las cualificaciones (competencias y experiencia) necesarias
para ejercer en este ambito;

(g) No se realicen evaluaciones en los litigios de derecho de familia sin tener en

cuenta el derecho penal pertinente o los procedimientos de proteccién a la
infancia;

(h) Todas las acusaciones o pruebas de VIOLENCIA DOMESTICA, MALTRATO INFANTIL

Y ALIENACION PARENTAL por parte tanto de personas adultas como menores,
sean claramente referidas en las evaluaciones vy, si se recomienda otorgar a la
persona acusada el derecho de visita o la custodia, se proporcione una explicacion
completa del por qué fueron incluidas tales acusaciones o evidencia.

Los Estados orienten a la judicatura sobre cudndo se debe recurrir a personas
peritas ajenas a los sistemas financiados con fondos publicos en los litigios de
derecho de familia y se aseguren de que las personas empleadas con ese fin estén
cualificadas y su practica profesional esté regulada;

Se imparta formacion obligatoria a todos los profesionales relacionados con el
sistema de justicia de familia RESPECTO A LA ALIENACION PARENTAL, la violencia
doméstica y los abusos sexuales; también debe impartirse formacién de ese tipo
para combatir TODAS LAS FORMAS DE reproduccion de estereotipos de géneroy
asegurar la comprensién de todas las normas juridicas sobre la violencia contra las
mujeres, LOS HOMBRES y los nifios a este respecto;

Se revise el Convenio de La Haya sobre los Aspectos Civiles de la Sustraccién
Internacional de Menores para proteger mejor a LOS HOMBRES, las mujeres
maltratadas y a sus hijos permitiendo una mayor defensa contra la restitucion si
existe violencia familiar y doméstica, aclarando que ordenar la restitucién de una
persona menor puede imponer a una persona sobreviviente de malos tratos a
regresar para sufrir nuevamente violencia y dafios, y disponiendo que los
tribunales competentes en virtud del Convenio deben tener en cuenta la violencia
familiar y doméstica, MALTRATO INFANTIL Y LA ALIENACION PARENTAL al
interpretar y aplicar sus disposiciones;

SE PUEDE ORDENAR, SEGUN CORRESPONDA, EL USO DE INTERVENCIONES DE
REUNIFICACION Y OTROS RECURSOS PARA LA ALIENACION a personas menores de
edad como parte de las medidas en las sentencias de derecho de familia;



Un andlisis del

Informe de la Relatora Especial sobre la Violencia contra las Mujeres y las Nifias, sus Causas y Consecuencias P Rereon Sy rop

(m)Los Estados velen que las personas menores de edad sean legalmente
representadas en forma individual en todos los litigios judiciales de familia
polémicos, Y QUE QUIEN REPRESENTE A LA PERSONA MENOR DE EDAD,
CONSIDERARA TANTO LOS DESEOS EXPRESADOS DE ESTA, COMO SU INTERES
SUPERIOR;

(n) Los Estados velen por que se establezcan investigaciones independientes sobre el
uso del CONCEPTO de la alienacién parental y otras versiones parecidas, cuando
proceda;

(o) Los Estados velen por que las opiniones de la persona menor de edad estén
representadas de manera suficiente e independiente en los litigios judiciales de
familia y, cuando sea posible, pueda participa en dichos litigios, de acuerdo con su
edad, madurez y capacidad de comprension, y se utilicen todas las salvaguardas y
se cumpla la totalidad de las obligaciones contenidas en la Convencion sobre los
Derechos del Nifio®8, TENIENDO EN CUENTA QUE LAS PERSONAS MENORES DE
EDAD VICTIMAS DE LA ALIENACION PARENTAL PUEDEN NO SER CAPACES DE
EXPRESAR SUS OPINIONES DE MANERA RACIONAL;

(p) Todos los organismos y elementos del sistema judicial, los servicios conexos y el
sector de los malos tratos en el hogar trabajen juntos y no en compartimentos
estancos, y se garantice una coordinacion adecuada entre los sistemas penal, de
proteccién de la infancia y de derecho de familia, ya sea mediante mecanismos
obligatorios de cooperacidn institucional o utilizando estructuras judiciales
integradas;

(g) Se amplie la disponibilidad de asistencia juridica gratuita en los procedimientos de
derecho de familia para todas las partes, a fin de garantizar la igualdad de medios
procesales;

(r) Se reunan datos desglosados sobre la prevalencia del maltrato en el hogar en los
litigios de derecho de familia y sobre las caracteristicas de quien acusa y quien es
acusado en dichos casos, en particular el género, la raza, el sexo, la religién, la
discapacidad y la orientacién sexual;

(s) Los Estados introduzcan mecanismos de seguimiento para evaluar el impacto

concreto de las politicas y procedimientos relativos a la justicia familiar en los
grupos marginados de mujeres Y HOMBRES;
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Apéndice A

Respuesta a la “Convocatoria de Aportes” Sobre
“Casos de Custodia, Violencia Contra la Mujer
y Violencia Contra la Ninez”.

Presentada por Parental Alienation Study Group
y Global Action for Research Integrity in
Parental Alienation

21 de noviembre de 2022
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GA

Global Action for Res
Parental Alienation * . ﬂ ntegrity in ‘
Study Group

Respuesta a la Relatora Especial de las Naciones Unidas sobre:
“Casos de Custodia, Violencia Contra la Mujer y Violencia Contra la Nifiez”

Presentado por: William Bernet, MD, en representacion de Parental Alienation Study
Group (PASG) (www.pasg.info) y Alejandro Mendoza-Amaro, MD, Ph.D., en
representacion de Global Action for Research Integrity in Parental Alienation (GARI-PA)

(www.garipa.org).

Enviado a la Oficina de Derechos Humanos de las Naciones Unidas el 21 de noviembre de
2022.

La Relatora Especial Sobre la Violencia Contra las Mujeres y las Nifias, sus Causas y
Consecuencias publicd esta “Convocatoria de aportes”. Aunque nos complace brindar
esta respuesta, tenemos gran consternacion y preocupacion de que la informacién
flagrantemente errénea sobre la alienacion parental, invada el mensaje de la Relatora
Especial. Las palabras alienacion o alienante fueron utilizadas diez veces en la
“Convocatoria de aportes” emitida por la Relatora Especial; en cada ocasion, esas
aparecian en afirmaciones engafosas o abiertamente falsas.

En esta respuesta, citaremos pasajes del mensaje de la Relatora Especial en negrita y
luego explicaremos cdmo cada pasaje constituye informacion falsa sobre la alienacién
parental.

Propésito: Ofrecer informacién para el Informe de la Relatora Especial sobre la violencia
contra las mujeres y las nifas, respecto al nexo entre los casos de custodia y tutela, la
violencia contra las mujeres y la violencia contra las personas menores de edad, con un
enfoque en el abuso del concepto de “alienacién parental” y conceptos relacionados o
similares.
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Esta introduccion de la Relatora Especial deja en claro que el propdsito de esta
actividad es mostrar que la teoria de la alienacién parental se usa tipicamente
para “abusar” de mujeres y nifios, es decir, la idea de que los padres abusadores
pueden inventar acusaciones de alienacion parental para explicar la renuencia
de los nifios a tener una relacion con ellos. Este documento ignora totalmente la
posibilidad de que algunos padres puedan abusar de las madres alejandolas de
sus hijos, es decir, que la alienacion parental es un problema grave que perjudica
tanto a las madres como a los padres.

Este supuesto esfuerzo por parte de un padre que alega abuso a menudo se denomina
"alienacion parental". El término generalmente se refiere a la presuncién de que el miedo
o el rechazo de un nifio hacia uno de los padres, generalmente quien no tiene la custodia,
se deriva de la influencia malévola del padre preferido, generalmente el padre con
custodia [énfasis agregado].

Esta descripcién de la alienacidon parental es una tergiversacion deliberada de |a
teoria de la alienacion parental. Ningun proponente de la teoria de la alienacién
parental “presume” que la negativa de contacto de un nifio es siempre el
resultado del adoctrinamiento por parte del padre favorecido. Los proponentes
de la teoria de la alienacidn parental saben que existen muchas causas posibles
de la negativa de contacto de un nifio y que se debe realizarse una evaluacion
cuidadosa para determinar la causa en un caso particular. Esta informacion
errénea con respecto a la teoria de la alienacion parental ha sido declarada
falsamente muchas veces por criticos de la alienacion parental, la mayoria de las
veces por la Sra. Joan Meier. (Ver Bernet, W. [2021], Recurrent Misinformation
Regarding Parental Alienation Theory. American Journal of Family Therapy. DOI:
https://doi.org/10.1080/01926187.2021.1972494 )

Aunque estos conceptos carecen de una definicidon clinica o cientifica universal, los
patrones emergentes en varias jurisdicciones del mundo indican que los tribunales de

|”

todo el mundo estan utilizando el concepto de “alienacién parental” o conceptos

similares de manera explicita o estan permitiendo su instrumentalizacién.

Es falso que no exista una definicién generalmente aceptada para la alienacion
parental. La siguiente, es la definicion generalmente aceptada que ha sido
publicada en articulos revisados por pares en el Journal of Forensic Sciences, el
Journal of the American Academy of Child and Adolescent Psychiatry, y Family
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Court Review: “Este término se puede usar cuando un niflo, generalmente uno
cuyo los padres estan involucrados en una separacién o divorcio de alto
conflicto; se alia fuertemente con uno de los padres y rechaza una relacion con
el otro padre sin una buena razéon”. Esta informacién falsa sobre la teoria de la
alienacion parental también ha sido declarada en forma repetida por la Sra. Joan
Meier. (Por ejemplo, consulte Meier, JS [2020], US Child Custody Outcomes in
Cases Involving Parental Alienation and Abuse Allegations. Journal of Social
Welfare and Family Law, 42[1], 92—-105).

La gran mayoria de los acusados de 'alienar' a su hijo alegando abuso son mujeres. En
consecuencia, muchas mujeres victimas de violencia y abuso se enfrentan a una doble
victimizacidn, ya que son castigadas por alegar abuso, incluso con la pérdida de la
custodia o, en ocasiones, con el encarcelamiento.

Quienes redactaron este documento aparentemente estan asumiendo que las
mujeres que alegan violencia doméstica pueden ser acusadas falsamente de
alienar al nifio contra el padre rechazado. Sin embargo, estas personas no tienen
forma de saber (1) si las denuncias de violencia doméstica son verdaderas o
falsas y (2) si las denuncias de alienacion parental son verdaderas o falsas. Los
autores simplemente estdn interpretando datos ambiguos de una manera que
critica la teoria de la alienacién parental.

La Relatora Especial cité el caso de Gonzdlez Carrefio contra Espafia, que habia sido
examinado por el Comité para la Eliminacidon de la Discriminacion contra la Mujer. La
Relatora Especial declard:

Desde entonces, el Comité de la CEDAW ha emitido una serie de Observaciones Finales
en las que instruye a los Estados Partes a abolir el uso del concepto de alienacién
parental en los casos judiciales y realizar capacitacion judicial obligatoria sobre violencia
doméstica, incluido el efecto de la exposicidn a la violencia doméstica sobre los nifios.
Organismos regionales de monitoreo como GREVIO, que monitorea la Convenciéon de
Estambul, y MESECVI, que da seguimiento a la implementacion de la Convencion de
Belem do Pard, también han hecho solicitudes similares.

Citar el caso Gonzdlez Carrefio es un ejemplo extremo del recurso retérico del
argumento del hombre de paja, ya que la Relatora Especial utiliza ese caso para
criticar la teoria de la alienacion parental. Sin embargo, el caso de Gonzdlez
Carrefio no tiene absolutamente nada que ver con la alienaciéon parental. El

59



R Apéndice A: Presentacion de Parental Alienation Study Group
L[Gaclil . s . .
cari-pa Y Global Action for Research Integrity in Parental Alienation

documento elaborado por la CEDAW (Comunicacién No. 47/2012) describe en
detalle cdmo un padre con antecedentes de violencia intrafamiliar recibio visitas
no supervisadas con su hija, ante las protestas de la nifia y la madre.
Lamentablemente, el padre maté la nifia y también a si mismo. Pero no se
menciona la alienacién parental en la discusion de 18 pdaginas del caso
proporcionada por CEDAW. Es extremadamente erréneo que la Relatora
Especial cite este tragico caso y relacione inmediatamente esa informacién con
una critica de la alienacion parental.

En general, la violencia doméstica estd muy extendida y perjudica a muchas
familias; pero a veces hay acusaciones falsas de violencia doméstica. La
alienacion parental estd muy extendida y perjudica a muchas familias; pero a
veces hay acusaciones falsas de alienacion parental. No tiene sentido que la
Relatora Especial y otras agencias ignoren un problema psicosocial que lesiona a
millones de niflos y familias. En cambio, estas agencias deberian dedicar su
tiempo y energia a patrocinar investigaciones sobre cémo distinguir las
denuncias verdaderas y falsas de violencia doméstica y también las denuncias
verdaderas y falsas de alienacién parental.

A pesar de una fuerte indicacién de que el concepto de alienacion parental se ha
convertido en una herramienta para negar el abuso doméstico e infantil, lo que lleva a
una mayor discriminacién y dafio a mujeres y nifios, los datos sobre el tratamiento de la
historia de violencia de pareja intima y otras formas de violencia doméstica y el abuso
cuando los tribunales de familia evalian los casos de custodia sigue siendo limitado. Los
datos también son limitados con respecto al grado en que los tribunales de familia
utilizan un analisis de género en sus decisiones.

Es un error pensar en la alienacion parental como una cuestién de género. Tanto
las madres como los padres se involucran en conductas alienantes; tanto las
madres como los padres son victimas de conductas alienantes y son
indebidamente rechazados por sus hijos.

Dada la correlacion entre el recurso al concepto de alienacién parental y la persistencia
de la violencia de género contra las mujeres, el tema requiere atencién urgente. Se
requiere un enfoque holistico y coordinado basado en los estdndares internacionales y
regionales existentes en tales casos en el nivel nacional, no solo para defender el
principio del interés superior del nifio sino también el principio de no discriminaciéon
contra la mujer y la igualdad entre las mujeres y los hombres
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Si, por supuesto que se necesita una “atencién urgente”, incluido un “enfoque
holistico y coordinado”, para abordar el problema generalizado de la violencia
doméstica y también el problema generalizado de la alienacién parental.

Objetivos: El objetivo de este informe es examinar las formas en que los tribunales de
familia en diferentes regiones del mundo se refieren a la alienacién parental, o conceptos
similares, en casos de custodia y cdmo esto puede conducir a la doble victimizaciéon de las
victimas de violencia doméstica o abuso.

Obviamente, la premisa subyacente de esta declaracién es que hay algo malo en
la teoria de la alienacion parental. Es obvio que el personal de la oficina de la
Relatora Especial estd fuertemente sesgado contra el concepto de alienacion
parental, que dafia a millones de nifios y familias en todo el mundo.

La Relatora Especial solicita amablemente el apoyo de los Estados, las Instituciones
Nacionales de Derechos Humanos, los actores de la sociedad civil, las organizaciones
internacionales, los académicos y otras partes interesadas para proporcionar informacién
actualizada sobre: Las diferentes manifestaciones o tipos especificos de violencia
doméstica y de pareja intima que experimentan las mujeres y los nifios, incluido el uso de

|ll

la “alienacién parental” y conceptos relacionados en los casos de custodia y visita de

menores.

Seria sensato que los distintos actores brindaran informacién actualizada sobre
las manifestaciones de violencia doméstica y de pareja y también sobre las
manifestaciones de alienacion parental en los casos de custodia y visita de
menores.

La Relatora Especial también solicita informacién actualizada sobre: Los factores detras
del aumento del nimero de denuncias de casos de alienacién parental en batallas por la
custodia y/o disputas que involucran denuncias de violencia doméstica y abuso contra la
mujer, y su impacto diferenciado en grupos especificos de mujeres y nifios.

Si, definitivamente ha habido un aumento en el ndmero de denuncias de

alienacion parental en casos de custodia de menores. Si, seria Util comprender
los factores detrds de este fendmeno.
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En resumen, es obvio que el personal de la oficina de la Relatora Especial ha sostenido
opiniones negativas fuertemente preconcebidas con respecto a la teoria de la alienacion
parental. Sin duda, recopilardn una gran cantidad de informacion negativa de
confirmacion como resultado de esta "Convocatoria de aportes". Sin embargo, cualquier
informe de investigacién o recomendacion de politica basada en este proceso sera inutil
debido al sesgo subyacente que es la base de esta actividad.

William Bernet, MD Alejandro Mendoza-Amaro, MD, Ph.D.
Presidente Presidente
Parental Alienation Study Group Global Action for Research Integrity

in Parental Alienation
Nashville, Tennessee, Estados Unidos Morelia, Michoacan, México
william.bernet@vumc.org dr mendoza@outlook.com
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Apéndice B

Respuesta a la “Convocatoria de Aportes” Sobre
“Casos de Custodia, Violencia Contra la Mujer
y Violencia Contra la Ninez”.

Presentada por Global Action for
Research Integrity in Parental Alienation

14 de diciembre de 2022
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GARI-PA

Morelia, Michoacan, México, a 14 de diciembre de 2022.

Asunto: Call for inputs — Custody cases, violence against women and violence against children.

Oficina del Alto Comisionado de los Derechos Humanos de Naciones Unidas

Atencidn: Relatora Especial sobre la Violencia contra las
Mujeres y las Nifias, sus Causas y Consecuencias

Presentado por: Alejandro Mendoza Amaro, Presidente del Capitulo Regional
Hispano del Movimiento Global de Integridad Cientifica en Alienacion
Parental (GARI-PA) y Mauricio Luis Mizrahi, Subdelegado de GARI-PA en
Argentina.

Debido a que la Convocatoria en cuestidn tiene una gran cantidad de imprecisiones, fue
necesario enviar dos documentos, uno en conjunto con Parental Alienation Study Group (PASG)
y el presente que contiene un abordaje distinto.

El concepto de la alienacion parental, ha evolucionado desde la década de 1980°s existiendo en
la actualidad al menos diez revisiones sistemdticas, demostrando asi que el grado de evidencia
del concepto, se encuentra en fase de consolidacion.

Investigadores de todo el mundo comenzamos a identificar que existen serios problemas de
integridad cientifica en distintas publicaciones, al proceder de acuerdo a los lineamientos de
correccidn o retractacién, ocurrié que los editores, sin tener una justificacidn, ignoraban las
solicitudes junto con los informes técnicos.

Fue asi que investigadores de PASG, en un esfuerzo por apegarse a los lineamientos de la
UNESCO de la Declaracion sobre Integridad Cientifica en Investigacion e Innovacion Responsable
y a la Recomendacion sobre la Ciencia y los Investigadores Cientificos, decidieron conformar el
Movimiento Global de Integridad Cientifica en Alienacién Parental y publicar la Declaracién del
mismo nombre el 24 de marzo de 2022. En este documento, se enlistan en las referencias
bibliograficas 9 de las 10 revisiones sistematicas, siendo la Ultima publicada posteriormente por
Harman en junio de 2022.
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La Convocatoria de Aportes: Casos de Custodia, Violencia contra la Mujer y Violencia contra los
Nifios emitida por la Relatora Especial sobre la Violencia contra las Mujeres y las Nifias, sus
Causas y Consecuencias a través de la Oficina del Alto Comisionado de los Derechos Humanos de
Naciones Unidas, utiliza el concepto de alienacién parental de forma errénea, ambigua y
tendenciosa, pues debido a que no utiliza una definicién, lo mezcla con otros problemas reales
gue aquejan a las mujeres, a las nifias y nifios.

En la Convocatoria de Aportes se utilizan adjetivos calificativos como la palabra “influencia
malévola” (En inglés: malevolent influence), sin utilizar un referente tedrico o bibliografico, lo
gue es contrario al lenguaje que debe prevalecer en los documentos cientifico-profesionales,
pues constituye una deficiencia metodoldgica y ética sefialada en el Manual de Publicaciones de
la Asociacidn Americana de Psicologia de 2010.

Otra serie de problemas del mismo tipo que aparecen en distintas partes de la Convocatoria de
Aportes, es la utilizacion de palabras como: a menudo, la gran mayoria, muchas mujeres,
muchos casos, en la mayoria de los casos (En inglés: is often, The vast majority, many women, in
many cases, in most cases). Esta serie de expresiones, que aparecen sin ningin fundamento de
estudios o investigacién, no contribuyen a la objetividad y predisponen a apreciar el problema
con un sesgo Y a generar un sentido de alarma en el lector.

En el quinto parrafo de “Antecedentes” (En inglés: Background), inician con una falacia que
contiene la Convocatoria de Aportes, que es exigir que el concepto tenga una definicién clinica o
cientifica universal, asi lo sefalan al decir “Aunque estos conceptos carecen de una definicién
clinica o cientifica universal” (En inglés: Although these concepts lack a universal clinical or
scientific definition). El conocimiento cientifico y clinico, debido a que son producto del método
cientifico y su aplicacidn, tienen la caracteristica de ser falible y perfectible, en ese sentido, los
investigadores plantean diversas conceptualizaciones, los consensos de expertos otras, los
paises y regiones también emplean sus propias definiciones. En materia de salud y salud mental,
la Organizacién Mundial de la Salud ha emitido 11 versiones de su Clasificacién Internacional de
las Enfermedades que, en ocasiones, son distintas en materia de afecciones a la salud mental a
las cinco versiones emitidas por la Asociacion Americana de Psiquiatria (que a su vez han tenido
versiones intermedias como revisiones y revisiones totales). Es decir, no existe un punto en la
historia de la ciencia en que se cuente con definiciones universales.

En el mismo parrafo, en cinco ocasiones tratan de destacar un fendmeno de violencia en la
separacién de las parejas del padre contra los hijos como una continuacion de violencia contra
de la madre. Sin duda es un fendmeno real que ocurre a lo largo de todo el mundo,
curiosamente la frase que utilizan es “Segun los expertos, en muchos casos,” (En inglés:
According to experts, in many cases,). Sin embargo, no hacen referencia a ninglin autor, grupo
de expertos o estudio que sustente tal afirmaciéon, ademas de que nuevamente no sefalan
ninguna cifra o proporcion al afirmar un adjetivo cuantitativo.

Indudablemente, este tipo de violencias que refieren en el pdarrafo cinco y otros sucesivos son
una realidad. También, que existan demandas de alienacidn parental en los juzgados que
carecen de fundamento, esto es un hecho, asi lo seiiala Turkat en 2005 denominandolo como
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falsas denuncias de alienacidn parental. Por otro lado, también hay publicaciones que sefialan
las falsas denuncias de abuso sexual infantil y maltrato como las de Trocmé en 2005 y Pereda en
2009. La complejidad de estos fendmenos que ocurren en las demandas de custodia y divorcio
estan sefialadas en la Declaracién del Movimiento Global de Integridad Cientifica en Alienacion
Parental de 2022 y otros referentes bibliograficos. La existencia de falsas denuncias de
alienacion parental no significa que este fendmeno no exista, asi como con la existencia de falsas
denuncias de abuso sexual y maltrato infantil apunten a que no exista esta clase de abuso.

Tanto en padres como en madres ocurren esta clase de fendmenos de maltrato real infantil y
alienacién parental, como de falsas denuncias de ambos. Desafortunadamente, no existen
estudios de prevalencia o incidencia global por género. El mayor estudio realizado de alienacién
parental en este tipo fue realizado por Harman en 2019, donde encontré en una muestra
Canadiense y Estadounidense que la proporcién entre padres y madres es practicamente del
50% / 50%, incluyendo parejas del mismo sexo.

Por otro lado, que la Convocatoria de Aportes hable de alienacion parental, manipulacion de los
hijos y el caso Gonzalez Carrefio versus Espafia de 2014, es una accién irresponsable en la que no
hay un referente especifico de comparacion. La Observacién General N2 12 de 2009 E/ Derecho
del Nifio a Ser Escuchado del Comité de los Derechos del Nifio, en el punto nimero 22 sefiala
gue el nifio tiene el derecho de expresar su opinion libremente, que significa también que el
nifio no puede ser manipulado ni estar sujeto a una influencia o presidn indebidas. Una
explicacion exclusiva de género, como la que sugiere la presente Convocatoria de Aportes,
significaria que el Comité de los Derechos del Nifio deberia de actualizar esta Observacion para
sefialar que solamente los padres manipulan a los hijos para rechazar a las madres con el
objetivo de causarle dafio.

En conclusién, la presente Convocatoria de Aportes carece de un claro sustento tedrico y
enfoque para diferenciar la complejidad de los casos juridicos en los procesos legales
adversariales de custodia y divorcio. El énfasis de cualquier estudio y convocatoria de trabajos
debe ser la nifiez, debe reconocer todos los fendmenos que subyacen al conflicto incluyendo la
alienacion parental como un problema que no es exclusivo de un solo género. También, debe
reconocer la existencia de falsas denuncias de alienacién parental y maltrato infantil. Priorizar
mecanismos preventivos como el coordinador de parentalidad, la justicia terapéutica,
psicoeducacién y psicoterapia, en los casos de duda sobre violencia contra los hijos y de pareja,
debe de prevalecer de forma temporal la convivencia supervisada; en los casos probados de
maltrato infantil, debe de prevalecer la seguridad de las nifias y nifios, asi como en los casos
probados de violencia de pareja, debe de prevalecer la seguridad de las mujeres y entender que
habran casos donde el escenario sea inverso.

Sin duda, la proteccién de la mujer contra toda forma de violencia debe ser una prioridad de
todos los gobiernos, pero eso no debe de invisibilizar cuando el maltrato infantil lo ejerce la
mujer, ya que la alienacion parental la ejercen tanto hombres como mujeres y las denuncias
falsas de este tipo las interponen ambos sexos en los juzgados.

Por otra parte, no es verdad que, en su gran mayoria, los juzgados o tribunales del mundo
democratico:
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SHFRY ) -
car-ea  en Alienacién Parental

Ignoren la violencia contra las mujeres.
Sancionen a las mujeres por hacer denuncias.

Que los acusados de alienar a los hijos sean mujeres. Hay tanto padres como madres
que son alienantes.

Se castiguen a las madres por alegar abuso.

Se amenacen a las mujeres con perder la custodia de los hijos, si hacen denuncias de
abuso.

Se exijan a las madres que retiren las denuncias de abuso.

Naciones Unidas tiene el deber de proteger a los nifios de todo el mundo. Los nifios son
lesionados y afectados cuando se ejerce violencia o abuso contra ellos, como en los casos de
alienacidén parental.

La alienacién parental es una grave disfunciéon familiar y debe ser tratada como tal. El
reconocimiento de la alienacion parental, como un mal que afecta a las familias, ha sido
plenamente admitido por el Tribunal Europeo de Derechos Humanos. A continuacidn, citamos
como ejemplos:

“Zavrel c/ Republique Tchéque” (Raquéte N2 14044/05, del 18 de enero de 2007).
Parrafo 58.

“Bordeianu ¢/ Moldavia” (Sentencia del 11 de enero de 2011). Parrafo 60.

“Diamante Case of Diamante and Pelliccioni vs. San Marino” (Fallo del 27 de septiembre
de 2001, Application N2 32250/08).

“Piazzi ¢/ Italia” (Sentencia del 2 de noviembre de 2010). Parrafo 59.
“Mincheva c/ Bulgaria” (Sentencia del 2 de septiembre de 2010). Parrafo 99.

“Case of R. I. and others v. Romania” (Application N2 57077/16, Sentencia del 4 de
diciembre de 2018). Parrafo 65.

Mejorar la aplicacién de los tratados internacionales y las leyes nacionales para proteger a la
nifiez y la mujer, deben basarse en la actualizacién, especializacion y sensibilizacion de todos los
profesionales que intervienen en los procesos judiciales.
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